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A lo largo de los siglos, la lingüística ha entablado un diálogo constante con otras 
áreas de conocimiento permitiendo el desarrollo y asentamiento de enfoques inter- 
y multidisciplinares que han mejorado su comprensión y ampliado sus horizontes. 
Estas conexiones, lejos de ser fortuitas, son el resultado de una dilatada evolución 
histórica en la que el pensamiento lingüístico ha estado influenciado por los contextos 
intelectuales de cada época. De esta forma, la Antigüedad se presenta como un 
espacio privilegiado no solo para explorar las primeras manifestaciones sobre 
el lenguaje, sino también los precedentes que han ido configurando los modelos 
lingüísticos actuales. 

Prueba de ello es el volumen publicado por González Jiménez, que es el resultado 
de una extensa y compleja investigación en los periodos griego y romano, en el que 
se analizan, a través de un enfoque historiográfico y un amplio conjunto de fuentes, 
las conexiones entre la lingüística y las ciencias naturales y del comportamiento. 
En cuanto a su estructura, está compuesto por cinco capítulos, ordenados de forma 
lógica y coherente con su planteamiento, que trazan un recorrido claro y riguroso 
por las raíces de la interdisciplinariedad.

En el primero de ellos, presenta su objeto de estudio y desarrolla el estado de la 
cuestión, planteando cuatro hipótesis fundamentales: 1) la importancia del contexto 
interno y externo para entender la gestación y el desarrollo de las ideas lingüísticas; 
2) la posibilidad de crear textos que den cuenta de los nexos en y entre cada etapa; 
3) la existencia de un «diálogo» entre textos, autores e hitos de distintos momentos 
históricos que, a su vez, precede a paradigmas epistemológicos posteriores; 4) la 
correspondencia entre el paso del tiempo y el fraccionamiento del conocimiento 
científico. Junto con ello, establece tres metas de gran alcance centradas en la creación 
de un corpus textual en el que figuren las corrientes y escuelas de pensamiento 
propias de cada periodo, la verificación y el contraste de las conexiones analizadas, 
y el cotejo de la nómina de autores obtenida con la de otras historias de la lingüística 
para reevaluar el canon historiográfico existente.

La siguiente sección está dedicada a la contextualización de su estudio en 
el marco de la historia y filosofía de las ciencias. En principio, aboga por una 
aproximación tanto interna como externa de la historia en la línea de Gadamer 
(1999), al considerar sus diferentes posibilidades interpretativas en función de la 
civilización y del momento histórico respectivo. Por otro lado, siguiendo a Toulmin 
(1977), insiste en las consecuencias de revisar cuestiones filosóficas tradicionales 
desde el paradigma actual, lo que supone que todo hecho científico sea, a la vez, 
individual —neurofisiológico— y colectivo —sociohistórico—. De este modo, opta 
por las tradiciones de investigación de Laudan (1986) para explicar los cambios 
principales y trazar conexiones teóricas en una esfera más amplia. 	
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A continuación, realiza un repaso general por la historiografía de la lingüística, 
partiendo de sus dos vías de su institucionalización —histórica/historiográfica 
y metahistórica/metahistoriográfica (Zamorano Aguilar 2008)— para continuar 
con la caracterización y relación de sus componentes (Swiggers 1983, 2017), y 
su perspectiva de estudio (Swiggers 1980, 1990). Asimismo, incide en el modelo 
caológico-comunicativo complejo de Zamorano Aguilar (2012), que esboza sus seis 
subdisciplinas hacia la delimitación completa de su programa de investigación. No 
obstante, en la práctica, todo análisis acaba siendo bidimensional o multidimensional, 
lo que resulta fundamental en el planteamiento de González Jiménez.

En el siguiente punto, define las características principales del corpus estudiado, 
en el que contempla el impacto de los factores contextuales, siguiendo la perspectiva 
externalista de Brekle (1986); así como la necesaria interdisciplinariedad en el 
proceso de contextualización (Swiggers 1986). Esta labor se enriquece con su 
concepción hermenéutica de texto (Gadamer 1998), entendido como una construcción 
cultural que trasciende la lectura convencional e implica una reconsideración por 
parte del sujeto que lo decodifique. Del mismo modo, sigue la tipología de Swiggers 
(2004), aplicando una modalidad narrativa y estructural, una periodización 
minimalista y un punto de vista neutral. 

El capítulo culmina con la definición de la metodología empleada, para lo que 
recurre, nuevamente, a Swiggers (2012), que establece los parámetros principales de 
la historiografía de la lingüística: cobertura, perspectiva y profundidad del análisis. 
Sobre dicha base, sustenta tres tipos de metodologías —heurística, hermenéutica 
y de la escritura de la historia—, aunque concluye, junto con Gómez Asencio y 
Montoro del Arco (2014), que están sujetas a variaciones por la diversidad de los 
temas y objetos de estudio. A continuación, desarrolla pormenorizadamente sus 
dos herramientas de trabajo— la teoría de las series textuales (Zamorano Aguilar, 
2013, 2017 y 2018) y la teoría del canon (Zamorano Aguilar 2009 y 2010)—, que 
permiten iluminar las relaciones transtextuales entre autores y corrientes.

En el segundo capítulo, González Jiménez realiza un examen pormenorizado 
de tres ramas interdisciplinares de la lingüística a la luz de las reflexiones de 
Chomsky por haber forjado sus cimientos teóricos. Así, ofrece un panorama 
crítico y razonado en el que explora los principios, metodologías, figuras e hitos de 
cada disciplina, desde reflexiones precientíficas hasta la actualidad. Por su parte, 
comienza trazando las conexiones entre la lingüística y la psicología, que dieron 
origen a la psicolingüística, también vinculada con otras ciencias, como la biología 
y la neurología. En este sentido, considera la influencia inicial del estadounidense, 
entre otras muchas razones, por su crítica al Verbal Behavior de Skinner (1959), 
su colaboración con Miller y consecuente formulación de la Derivation Theory of 
Complexity (1963), y sus planteamientos sobre la adquisición lingüística.

A continuación, se centra en la neurolingüística, campo que vertebra las relaciones 
entre el lenguaje y el cerebro. Si bien su definición resulta problemática por coincidir 
en ciertos aspectos con la disciplina anterior, insiste en que su diferencia recae en 
el enfoque adoptado: dualista, en conexión con la tradición filosófica occidental, 
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o monista, vinculado con la afasiologia (Fernández Pérez 1992). En su caso, se ha 
desarrollado de forma autónoma respecto a las contribuciones chomskianas, pues 
cuenta con una metodología empírica y un objeto de estudio físico. 

Para culminar, esboza por extenso la historia de la biolingüística por ser el 
planteamiento con mayor carga lingüística, al fundamentarse en las tesis del 
estadounidense; así como por la ausencia de estudios generales. Esta situación 
explicaría la necesaria reconsideración de su canon a partir de obras como Aspectos 
de la teoría de la sintaxis (Chomsky [1965] 1999) o Lingüística cartesiana 
(Chomsky [1966] 1978), ampliamente criticadas en su trayectoria. Por su parte, 
aborda el estudio del lenguaje desde un prisma biológico partiendo de los postulados 
resultantes del Programa Minimalista, aunque sus líneas de investigación y estatuto 
disciplinar resultan difusos por su carácter poliédrico. A continuación, González 
Jiménez figura una serie textual que revela el impacto total de la producción de 
Chomsky en la gestación teórica de esta disciplina y su estrecha vinculación con 
las ciencias naturales y del comportamiento. Sin embargo, en las últimas décadas, 
la adopción de enfoques diversos ha supuesto el inicio de una nueva etapa que 
implica, por consiguiente, cambios teóricos y metodológicos significativos. Por ello, 
se plantean dos potenciales escenarios para este campo: un investigador pasa a ser 
canónico o la canonicidad se autorregula a partir del trabajo y retroalimentación 
entre investigadores.

Dedica el tercer capítulo al estudio de las fuentes griegas, que divide en 
subapartados en función de criterios temáticos, cronológicos y geográficos; pues el 
conocimiento no estaba compartimentado como en la actualidad, sino desarrollado de 
manera holística en un nivel más general. De este modo, examina las contribuciones 
de los presocráticos y los sofistas, punto de partida de las reflexiones sobre el 
lenguaje; para continuar con Sócrates, Platón y Aristóteles, en los que el pensamiento 
lingüístico se entremezcla con cuestiones ontológicas, epistemológicas y éticas. 
Además, analiza su proyección en el Helenismo, donde el estoicismo y el epicureísmo 
profundizan en la relación del lenguaje con la lógica o la política.

Por otro lado, el cuarto capítulo, organizado de manera similar al anterior, se 
centra en el análisis de las fuentes romanas, en las que el lenguaje adquiere un carácter 
más práctico en el marco cultural y político de Roma. En este sentido, González 
Jiménez apunta la deuda de esta civilización con la tradición de la Hélade, aunque 
demuestra pertinentemente su originalidad. Así, aborda el periodo republicano, 
centrándose en Cicerón, Varrón y Lucrecio, quienes adaptaron el pensamiento 
griego a las necesidades retóricas y educativas de su contexto. También estudia las 
aportaciones de Séneca, Epicteto y Marco Aurelio durante la época imperial, en 
la que las reflexiones lingüísticas se entremezclaron con debates éticos, lógicos y 
físicos. La medicina, por otra parte, ocupó un papel esencial en Roma y sus autores 
presentan aportaciones relevantes en lo que a los intereses inter- y multidisciplinares 
respecta, como ocurre con Celso, Plinio y, sobre todo, con Galeno, cuya obra revela 
una conexión más acusada entre el lenguaje, el cuerpo y la mente.
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Por último, el quinto capítulo presenta una valoración general en la que 
sintetiza los puntos tratados a lo largo de la investigación. Así, verifica las hipótesis 
iniciales, constatando no solo la existencia de relaciones entre pensadores griegos 
y romanos, sino la de una serie textual definida en la que se entrecruzan reflexiones 
interdisciplinares. Seguidamente, recoge la progresión de cuatro dualidades 
conceptuales que enlazan con las inclinaciones actuales de la biolingüística, 
psicolingüística y neurolingüística, justificantes de su grado de historicidad: cuerpo-
alma, animal-humano, cerebro-corazón y adulto-niño. Finalmente, contrasta sus 
resultados con el canon historiográfico de distintas historias de la lingüística (Arens 
1975; Mounin 1981; Tusón 1982; Marcos Marín 1990; Robins 1990; Malmberg 
1991; Lepschy 1994; Cerny 1998; Law 2003), lo que revela grandes diferencias 
debido a la ausencia tanto de pensadores presocráticos como de otros relacionados 
con el campo médico.

En definitiva, consideramos que la obra presentada por González Jiménez 
constituye una propuesta original, innovadora y completa que no solo se adentra con 
rigor en nuestro pasado para explorar las conexiones trazadas entre la lingüística y las 
disciplinas biológicas y del comportamiento, sino que también revaloriza las bases 
de los paradigmas lingüísticos actuales, convirtiéndose en un hito incuestionable 
de su campo de investigación.

Francisco Javier Rojas Bascón
Universidad de Córdoba

l22robaf@uco.es
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