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1. CARACTERISTICAS GENERALES DE LA OBRA

La tradicion lexicografica hispanica ha tenido un desarrollo sostenido durante las
ultimas décadas, atestiguado por la publicacion de repertorios y de obras de reflexion
metalexicografica. Esta labor ha estado fuertemente ligada, por una parte, a la
vision unicéntrica de la lengua espaiiola, heredada del proceso mismo de conquista
americana, y, por otra, a la formacion y desarrollo de la Real Academia Espafiola
como centro irradiador de la norma lingiiistica. Los repertorios latinoamericanos
decimononicos se caracterizaron por seguir el centralismo académico, por lo que
tendieron a registrar el 1éxico americano bajo el rotulo de barbarismo, solecismo o
vicio: “Se nos tilda a los hispanoamericanos de hablar cierta jerigonza y de ser como
contrabandistas del idioma espafiol: tantas son las locuciones viciosas que tienden
entre nosotros a convertirlo en un revuelto farrago, ya que no en miserables dialectos”
(Orttzar 1893: V). Los llamados diccionarios de ismos contaron con un desarrollo
notable hacia la primera mitad del siglo XIX, pero su registro del léxico se hizo
mas por un afan pintoresco que por uno estrictamente lingiiistico. De esta forma,
se preocuparon por preservar un vocabulario mas bien marginal (comparado con el
registrado en los diccionarios académicos), y también alejado del ideal lingiiistico
propugnado por la Academia.

Poco tiempo faltaria para que la lexicografia se concibiera como una parte de la
lingiiistica aplicada y para que gozase de un aparataje metodoldgico y tedrico que
permitiese obras y reflexiones en torno a ella solidamente construidas. Fruto de esta
nueva vision surge la necesidad de desarrollar repertorios lexicograficos integrales
del 1éxico de distintos paises americanos, la que se concretiza en obras como el
Diccionario del espaiiol usual de México (Deum, 1996), el Diccionario integral
del espaiiol de la Argentina (Dit4, 2008) y, mas recientemente, el Diccionario del
espariiol de México (Dem, 2010), obra que nos ocupa.

El trabajo detrds del Dey, dirigido por Luis Fernando Lara, profesor del
Seminario de Lexicografia de El Colegio de México, ha sido uno de los proyectos
de mas largo aliento en la historia de la lexicografia hispanoamericana, puesto que
se inicid en la década de los setenta y se concretd con la publicacion de este para la
celebracion del Bicentenario mexicano. El proyecto surge del interés por desarrollar
un diccionario que representara el estado actual de la lengua mexicana, su cultura
y su historia, en la linea del trabajo desarrollado por Noah Webster en los Estados
Unidos; de esta manera, Victor Urquidi, director de El Colegio de México en 1972,
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gestiond la realizacion de esta obra, la que se encargo al equipo que conformd y
lider¢ el profesor Lara.

Muchas fueron las labores que el equipo de redaccion tuvo que realizar para
que este trabajo rindiera los frutos esperados; en primer lugar, se debid seleccionar
el conjunto de voces que integrarian el repertorio. Para esto, se trabajo en la
conformacion de un Corpus del espariol mexicano contempordaneo (CEmc), el que fue
procesado a través de un sistema computacional que permitio una rapida seleccion,
reflejando asi la calidad de los textos que sirvieron como documentos analizados.
Para la conformacion de este corpus se tuvo presente la premisa planteada por J. Rey
Debove sobre el “vocabulario contemporaneo” (Cfr. Lara 2010: 20): seleccionar
aquel vocabulario que fuese compartido por al menos tres generaciones de hablantes
que se comunicasen entre si. De esta forma, el CEmc refleja el 1éxico mexicano
comprendido entre 1921 y 1973.

Una vez sentadas las bases de trabajo, proceso que tom¢ varios afios, el equipo
se encontrd con la solicitud, por parte de los organismos promotores, de publicar
parte del trabajo; esto llevo a un replanteamiento en la forma de trabajo del equipo,
puesto que de un trabajo lineal, alfabético, se pasé a un trabajo concéntrico, lo
que permitié la publicacion del Diccionario fundamental del espaiiol de México
(1982), el Diccionario basico del espaiiol de México (1986), y, posteriormente, el
Diccionario del espaiiol usual de México (1996). Todos estos trabajos sirvieron de
base solida al Dem, en la medida en que permitieron agilizar los procesos de analisis,
investigacion y consolidacion del proyecto final.

2. FormaTO

El Diccionario del espaiiol de México ha sido publicado bajo una ediciéon muy
cuidada, sencilla y atractiva, pero con un formato de dificil manejo, dada la
cantidad de voces definidas que hay en él, las que se distribuyen en dos volimenes
de similar cantidad de paginas (aproximadamente 900 paginas por volumen). El
texto estd impreso a color negro. Los lemas aparecen en un cuerpo mayor y en
negritas, encabezando el articulo lexicografico; ademas, sobresalen al margen
izquierdo de las columnas. Aparecen también en negritas los nimeros de acepcion al
interior del articulo. Se presentan distintas numeraciones al interior de los articulos
lexicograficos; asi, nos encontraremos con numeracion arabiga para la expresion de
diferentes acepciones de la entrada; la numeracion roméanica se utiliza para diferenciar
las distintas funciones gramaticales que una entrada pueda tener; finalmente, se usa
la numeracion en indice para sefialar los casos de homonimia. En todos estos casos,
los nimeros van sefialados con negritas.

En el caso del uso de cursivas, este se reserva para: las distintas marcas
(regionales, de uso, cientificas y técnicas); los ejemplos; la indicacion de los modelos
de conjugacion; y para sefialar las distintas locuciones, que estan convenientemente
ubicadas con posterioridad a la entrada simple.
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3. CONTENIDO DE LA OBRA

3.1. Macroestructura

La estructura general del Dewm es la siguiente:

1. Abreviaturas y marcas de uso social, regional, gramatical, técnico y jergal
(p. 13)
2. Introduccion (p. 15)
Composicion del Diccionario (p. 29)
3.1. Laescritura y la ortografia en el Diccionario (p. 31)
3.2. La gramatica en el Diccionario (p. 32)
3.3. Ladefinicion en el Diccionario (p. 34)
3.4. Las marcas de uso (p. 38)
3.5. Los ejemplos del diccionario (p. 39)
4. Uso de los tiempos verbales (p. 41)
4.1. Modo indicativo (p. 41)
4.2. Modo subjuntivo (p. 43)
5. Reglas de ortografia y puntuacion (p. 45)
5.1. Fonemas y letras del espaiiol mexicano (p. 46)
5.2. Ortografia (p. 47)
5.3. Acentuacion (p. 50)
5.4. Signos de puntuacion (p. 52)
Modelos de conjugacion regular (p. 57)

6

7. Modelos de conjugacion irregular (p. 61)
8. Diccionario del espaiiol de México (p. 99)
9

Escritura de los niameros (p. 1707)

10. Gentilicios de la Republica Mexicana (p. 1708)

11. Gentilicios de los paises hispanoamericanos (p. 1709)

3.1.1. Introduccion

En la Introduccion se explican varios aspectos de la génesis del diccionario,
especialmente la motivacion de este, la conformacion del equipo de trabajo, la
organizacion del proyecto y su concrecion en este volumen. Respecto de la gestacion
del proyecto, como se senald anteriormente, se puede indicar que responde a la
ausencia de repertorios integrales del espafiol mexicano actual elaborados con
metodologias lexicograficas actuales.
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Un segundo aspecto sefialado en la Introduccion refiere a las caracteristicas
del Diccionario del espaiiol de México. Como se ha enunciado, este diccionario
es integral, semasioldgico, monolingiie, descriptivo, sincronico y ejemplificado,
abarcando un periodo comprendido por los afios 1921 a 1973.

Respecto del destinatario de esta obra, Lara sefala que este diccionario esta
dirigido al pueblo mexicano en tanto usuario de su propia lengua y también
a hispanohablantes en general, para quienes puede ser de utilidad conocer el
vocabulario mexicano tal como se usa en la actualidad.

3.1.2. Composicion del Diccionario

Como se ha sefialado, el Dem esta basado en el Corpus del espariol mexicano
contemporaneo; este corpus recopila textos provenientes de todas las regiones
mexicanas, pertenecientes a toda clase de hablantes, representando a una amplia
variedad de géneros y estilos. Para estar presentes en el diccionario, las voces debian
tener una frecuencia de al menos tres registros en el CEmc, independientemente del
nivel de lengua al que pertenecieran. Adicionalmente, se consideraron las voces de
flora y fauna, los conceptos cientificos, artisticos o filosoficos, las voces historicas
mas recurrentes y necesarias para la comprension de determinados acontecimientos
histéricos; todas estas voces, si bien pudieron no cumplir con el requisito de estar al
menos tres veces registradas en el CEmc, aseguraron su inclusion por la existencia
en textos y manuales de consulta recurrentes.

Al ser un diccionario integral, en él se registra todo el vocabulario usual en
Meéxico; por lo mismo, hallaremos voces coloquiales, populares y cultas; voces
regionales y nacionales; voces groseras y esmeradas; extranjerismos incorporados
al espafiol de México; todas debidamente consignadas con las marcas pertinentes.
Al ser un diccionario descriptivo, el usuario tendra la libertad de decidir si aceptara
dichas voces y las utilizara, o no.

El Dewm sigue el orden alfabético en su presentacion; sin embargo, presentan la che
y la elle como letras del alfabeto, en la medida en que, por un lado, la che representa
un fonema del espafiol que es conveniente se mantenga de forma separada para
quienes se encuentran en proceso de aprendizaje de la lengua materna; y, por otro,
se considera que tanto la che como la elle representan una importante conservacion
etimolodgica para la ortografia de nuestra lengua.

En el caso de las marcas, hay varios aspectos que son importantes de sefalar:

e Sobre las marcas gramaticales. Lara consigna que optaron por utilizar
las normas aprendidas por varias generaciones de mexicanos; estas dan
un tratamiento funcional a las voces. Las marcas se registran en forma de
abreviaturas, inmediatamente después de la entrada. En el caso de los verbos,
en el DEwm se trabaja con tres marcas posibles: 7 (para verbos transitivos), intr
(para verbos intransitivos) y prnl (para verbos pronominales). No se les da
tratamiento exclusivo a los verbos transitivos que puedan pronominalizarse,
pero si se los incluye como acepciones cuando el significado de estos ha
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variado respecto al de la forma transitiva. Ademas, hay que destacar que todos
los verbos presentan, inmediatamente después de las marcas gramaticales, una
referencia al modelo de conjugacion. El objetivo de esto es que el lector sepa
coémo conjugar verbos que le sean desconocidos.

Hay que sefialar, adicionalmente, que, en el paradigma de los pronombres
personales que introducen la conjugacion modélica de los verbos, aparece
la forma de la segunda persona del plural vosotros, desusada en México e
Hispanoamérica, pero con plena vitalidad en Espafia y en ciertos contextos
muy formales del discurso politico y religioso mexicano e hispanoamericano.

e Sobre las marcas regionales y de uso social, técnico y jergal. Estas estan
debidamente sefialadas con letras cursivas y entre paréntesis, inmediatamente
después de la marca gramatical.

3.1.3. Las reglas de ortografia y puntuacion

En el caso del DEewm, el equipo liderado por el profesor Lara incorpora una serie de
reglas ortograficas y de acentuacion tendientes a la orientacion de los lectores. Esta
lista no se ajusta a las normas ortograficas presentadas por la Real Academia Espafiola
en su Ortografia de la lengua espaiiola (2010). Por ejemplo, en el caso del acento
diacritico, proponen conservar las tildes en el caso del pronombre demostrativo
aquel y similares, para evitar la anfibologia que genera en los hablantes cuando se
presenta sin tilde.

3.1.4. La definicion en el Diccionario

Todas las definiciones de este diccionario son originales y no refundidas de textos
anteriores. Esto implicd un trabajo minucioso y exhaustivo, basado en criterios
metodologicos propios. El Dewm se caracteriza por definir a través de perifrasis
que permitan la comprension. Con esto se busca evitar las llamadas “definiciones
circulares”, en las que se suele definir por sinébnimos (Cfr. Martinez de Sousa
1995: 73). De hecho, se ha buscado intencionadamente “el matiz significativo
especifico que hace que dos palabras no sean perfectos sinénimos” (Lara 2010:
35).

Las entradas y sus acepciones responden al criterio de ordenamiento del llamado
“significado estereotipico” (Cfr. ibid: 35), segun el cual se realiza un reconocimiento
de la acepcion mas espontanea que los hablantes le atribuyen a una voz; suele
verificarse, asimismo, al ser esta la base generadora de las demas acepciones.

3.1.5. El cuerpo del Diccionario

El cuerpo de Diccionario esta constituido por cerca de 25 mil entradas, con cerca de
50 mil acepciones. La disposicion de los articulos corresponde al orden alfabético,
con excepcion de la ¢k y 1a I], como se sefiald anteriormente.
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3.2. Microestructura

3.2.1. Informacion contenida en los articulos y estructuracion de los mismos

La microestructura del diccionario se aplica de forma coherente. Las secciones
que aparecen en todos los articulos del Dem son la marca gramatical, 1a definicion,
la marca de registro de uso (considerando la “marca cero”) y el ejemplo. Estos no
citan procedencia, pero en la Introduccion del diccionario se sefiala que pertenecen
al Cemc.

En el caso de las formas simples, se lematizan bajo el parametro estandar:
sustantivos y adjetivos bajo su forma masculina y singular y los verbos en infinitivo.
Las unidades fraseologicas se incluyen como sublemas bajo la palabra clave, a partir
de un orden alfabético. A estas unidades complejas no se les dio una clasificacion
sintactica porque, para los redactores, pueden ser analizadas de forma distinta; buscan
evitar complicaciones al momento de la asignacion de las marcas gramaticales.

3.3. Definicion

En el Dem se utilizan definiciones directas, cimentadas en el criterio de que “la
definicion repite el significado del vocablo con una composicion de los significados
de las palabras utilizadas en ella. En este diccionario se ha buscado que las perifrasis
sean largas y contengan varios vocablos conocidos que faciliten la comprension
de su texto [...]” (Lara 2010: 35). En este sentido, prescinden de la definicion
sinonimica, en la medida en que suele inducir a los circulos viciosos en la definicion
(Cfr. Martinez de Sousa 1995: 94).

En las definiciones se mantiene la equivalencia categorial entre el definido y el
definidor; no se hace marcacion alguna de los contornos (practica bastante usual
en los diccionarios modernos) pese a que se utilizan en la gran mayoria de las
definiciones, no solo verbales (Cfr. Seco 2003:48).

4. EVALUACION DE LA OBRA

Esta obra bien puede considerarse la cumbre del trabajo lexicografico de Luis
Fernando Lara, aunque no su término. En primer lugar, por la evidente necesidad
de actualizacion de la obra; en el Prologo ya se establece la necesidad de que el
equipo de redaccion acepte las posibles sugerencias de sus lectores, por lo que
esta obra estara continuamente rehaciéndose; de hecho, se encuentra disponible la
opcion de realizar sugerencias al equipo a través del correo o bien a través de la
pagina electronica del diccionario (disponible en: [dem.colmex.mx]). Se sefala,
asimismo, la necesidad de integracion de los regionalismos mexicanos, los que no
son debidamente tratados en el DEewm; captar la diversidad cultural de las distintas
regiones mexicanas y volcarla en el diccionario es una de las tareas pendientes del
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equipo redactor. Otro punto a destacar, que es sefialado por el mismo director, es la
no consideracion del digrafo »# como una letra con su lugar en el orden alfabético
de este diccionario; indica Lara que, considerando el tratamiento que se les dio a
los otros digrafos (ch y Il), la rr mereceria la misma consideracion.

Dentro de las fortalezas metodologicas de la obra, hay que destacar la formulacion
de criterios propios y la elaboracion de diversas herramientas —y aprovechamiento
de otras— en funcion de las actuales practicas lexicograficas. El trabajo inicial, si
bien fue lento, permitié comprender la necesidad de sistematizar todo en un formato
electronico que permitiera la rapida recuperacion de las voces obtenidas y del corpus
seleccionado. En este sentido, es destacable la conformacion del Corpus del espariol
mexicano contemporaneo (CEmc), el diseflo de la planta y la construccion del lemario.

Se trata de una obra ambiciosa y con una rigurosa metodologia. No en vano se
invirtieron décadas de trabajo y se disefi6 una propuesta que permitiera evidenciar,
alo largo de los afios, la necesidad de un diccionario integral del espafiol mexicano;
se logro, principalmente, la conformacion de un lemario representativo y confiable,
sustentado en el corpus antes mencionado, con lo que se desarroll6 una planta acorde
alos objetivos que se propusiera el equipo desde sus comienzos: representar el estado
actual de la lengua, la cultura y la historia mexicana. El diccionario, adicionalmente,
presenta claridad y precision en sus definiciones, con abundantes marcas de uso,
que permiten a los usuarios comprender cabalmente el sentido de las expresiones
rastreadas. Si se extrafia, en este sentido, proporcionar a sus lectores la marcacion
gramatical de las unidades fraseologicas.

Esta obra representa una referencia vital para la lexicografia americana actual y
sus propo6sitos; asimismo, otorga un papel crucial al lexicégrafo como un mediador
entre el hablante y su lengua. Es de esperar que el Diccionario del espaiiol de
Meéxico sea apreciado como el instrumento de conocimiento de la lengua y la cultura
mexicana que es.
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