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Origem e implementacgdo da variacdo

Maria Cecilia Mollica
U. Federal Rio de Janeiro

Este artigo trata de questdo tedrica na Sociolingiiistica que diz
respeito a forma pela qual as regras varidveis surgem e se
implementam nas linguas. Tomando como base a pesquisa do
(de)queismo na lingua portuguesa que desenvolvi desde 1989, eu
defendo a idéia de que as inovagées lingiiisticas entram nas linguas
Jd motivadas, mesmo que de forma branda e se tornam controladas
mais fortemente por fatores internos e externos ao longo do tempo.
Demonstro, por outro lado, que hd um paralelo quanto ao
(de)queismo entre o espanhol e o portugués, com base nas evidéncias
que encontrei em documentos diacrdnicos e em resultados
estatisticos. Os principios de iconicidade, analogia e processamento
explicam a existéncia latente do referido fendmeno em portugués,
assim como foi comprovado para o espanhol por diversos
pesquisadores que se voltaram sobre o tema.

1. QUESTOES CRUCIAIS!

A Sociolingiifstica preocupa-se fundamentalmente com a heteroge-
neidade e os cimbios lingiifsticos, posto que seu objetivo precipuo € o de
descrever os mecanismos complexos € universais responsdveis pelo con-
trole e transmissdo da variag@o lingiifstica. Especialmente a partir das

! Este texto constitui versdo revista modificada de comunicagdo apresentada no IT
Congresso Internacional da Faculdade de Letras, realizado em agosto de 1992, na UFRJ.
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reflexdes em Labov (1981 e 1994), constatou-se que um grau de certeza
maximo acerca de um fendmeno de mudancga s6 é atingido num processo
de averigiliacdo de um dado fenémeno em que se analisam diferentes estégios
de tempo da lingua. Vale dizer, a confirmagcdo de movimento de uma
inovacdo, seja no sentido de retragio seja no de implementagéo absoluta no
sistema, s6 se verifica efetivamente por meio de evidéncias em tempo real.

Este texto é resultado de empreendimento de pesquisa diacrdnica sobre
o (de)quefsmo em portugués em particular com a finalidade de responder
as indagacdes de cardter mais amplo. Minha intengio primordial neste artigo
€ a de discutir questdo tedrica universal com base em pesquisa realizada
sobre o fendmeno mencionado. Pretendo responder as classicas perguntas:
(a) a variacdo é condicionada desde o seu infcio? (b) Se (a) é verdadeiro, o
processo de contextualizagio € gradual, ou € igual em todos os estdgios de
existéncia da variacdo?

2. FONTES DE DADOS PARA A ANALISE

Uma varredura sistemdtica em corpus constituido do século XII ao XIX
permite colocar-se um ponto final quanto a génese do (de) quefsmo. A
constituicdo dessa amostra baseou-se em critérios varios. Por exemplo,
preferiram-se os textos de grau mais alto de oralidade e as edi¢cGes mais
confidveis. Os dados foram extraidos de apenas 20% de cada obra,
distribufdos igualmente do inicio, meio e fim. A descricdo detalhada da
composi¢ao da amostra encontra-se em Botelho (1991 a e b), Gongalves &
Botelho (1992) e Gongalves (1993).

Quanto aos acervos consultados no inicio do século XX, vérios recur-
sos foram utilizados para se ter acesso ao que se pode imaginar de mais
aproximado a lingua falada: jornais, revistas, acervos orais em geral, quando
existentes e disponiveis e/ou em condi¢des para consulta. Todos os aspec-
tos que envolvem a constituicdo € o acesso a tais fontes encontram-se
também a disposi¢cdo em relatérios (cf. Silva & Souza, 1992).

3. PROCESSO DE IMPLEMENTACAO DE QUEISMO E
DEQUEISMO

A investigacdo pormenorizada nos corpora autoriza finalmente afir-
mar-se que o (de)queismo € imanente ao sistema do portugués em qualquer
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estdgio da lingua: a variagdo esté presente potencial e/ou verdadeiramente.
E o que se evidencia a seguir no quadro A.

No quadro A, os séculos XII e XIII estdo juntos, pois as obras consulta-
das desse periodo da lingua sdo, na minoria, an6nimas, de dificil datacéo
conseqiientemente. J4 os séculos X VIII ¢ XIX apresentam-se conjuntamente,
pois tivemos sérias dificuldades em trabalhar com edi¢des originais e/ou
confidveis. Esse fato impossibilita-nos ter um grau minimo de certeza quanto
a fidedignidade dos textos. Tais razdes impuseram portanto restrigdes a
pesquisa: nos processos de quantificagdo dos dados, o procedimento de
agrupamento dos séculos XII / XVIII e XVII / XIX foi sempre mantido.

QUADRO A
EXEMPLIFICACAO DE ESTRUTURAS (DE)QUEISTAS
EM TODOS OS SECULOS DA LINGUA

SECULOS ENUNCIADOS

XII e XIII “Dicemos, olhando para a molher de seu
Senhor, de que tantas mercds houveis
recebido”

(A arte de furtar, p.05)

X1v “Grandes senhores foram liados contrael] Rey
de que se muyto temiam”

(Chronica de el Rey D Affonso Rui de
Pina, p. 03) '

XV “Estas coisas de que dicemos foram feytos por
espacos de tempos, em vida del Rey D
Affonso”

(Chronica de D Affonso Henrique Duarte
Galvio, p. 02)

XVI “mas o que digo entendo de que se isso o
fazem”
(Espelho de casados)
Xvil “N4o era assim com meu conhecido, tio dis-

cretamente confiado, que sempre apostava, a
quem menos sabia, prezando-se de que
ninguém melhor que elle ignorava, o que
ignorava”

(Apologos Dialogaes)
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SECULOS ENUNCIADOS

XVIll e XIX “Sem didvida, que a saber de que falava de
veras, perdera os meus sentidos e também
apari€ncia”

(Anfitrido ou Nipiter e Alcmena)

SECULOS ENUNCIADOS

XX “Cumprindo disposi¢des do Exm Presidente
da Repiiblica e do Ministério da Guerra, Ge-
neral Campos tenho a satisfac@o de avisar a
Vossa Ex que expeco pelo correio a guia e os
detalhes do contetdo de trés caixdes em que
vos sdo enviados modelos das armas de que
usa o exército argentino e destinados ao
Museu Militar de Artilheria do glorioso
exército brazileiro”
(Jornal “O Paiz”- 1900)

De acordo com o estudo de Mollica (1989, 1995 e 1998), o impulso
inovat6rio na lingua portuguesa consiste em inserir 0 nexo preposicional
de em fronteiras sintagmadticas, entrando em luta com forga natural do sis-
tema, que € o de ndo inserir qualquer nexo. Em compéndios sobre a histéria
do portugués medieval (cf. Mattos & Silva, 1986), verifica-se que a
subordinagd@o processa-se por meio do conector apenas, na génese do latim
para o portugués.

A pesquisa diacronica sistemdtica revelou que o nexo preposicional
comega a introduzir-se por volta do século XII / XIII, em fronteiras inter-
sentenciais queistas, mais amplamente, € em fronteiras inter-sentenciais
dequeistas, mais timidamente. Instalou-se a partir de entio um campo
variacional no sistema, no que se refere a0 emprego das preposi¢des nas
relacGes de complementagio. Verifica-se portanto que o quefsmo, ao longo
da histéria do portugués, implementou-se mais rapidamente, conforme se
atesta nos quantitativos do Quadro B, em comparag¢io ao dequeismo.
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QUADRO B
PERCENTUAL DE IMPLEMENTACAO DE QUEISMO E
DEQUE{SMO
AO LONGO DO TEMPO NA LINGUA PORTUGUESA

Tempo Século | Século | Século | Século | Século | Século Total

e X1 xv XV XVI Xvll | XVII
Fen6meno e . e
XIII XIX

Queismo | 9/34 = [30/89 = |12/45 = |15/36 = | 24/36 = | 20/30 = | 110/232 =
26,4% | 35,7% | 26,6% (41,6% |66,6% | 66,6% 47,4%

Dequeismo| 1/128 = [12/273=|8/214 =|9/158 = | 8/118 =| 7/136 = |45/1027 =
07% | 43% | 3,7% | 56% | 6,7% 5,1% 4,3%

Ao observarem-se os quantitativos em B, queismo e dequeismo
implementam-se gradualmente no sistema numa curva similar, porém em
proporgoes diferentes. Cabe esclarecer que, vistos em separado, sdo enten-
didos como processos diametralmente opostos: 0 queismo consiste em
“perda” do nexo que, se olhado segundo a tradi¢io gramatical, constitui
desvio a norma; o dequeismo, em contrapartida, compreende a “inser¢cao”
do nexo, que, sob a 6tica da gramdtica normativa, constitui erro. Assim, o
bindmio presenca/auséncia do nexo preposicional de diante de que, a de-
pender da perspectiva que se adote, pode receber conotagdo proscritiva.
No entanto, a consideragdo desse bindmio como um Unico processo
variacional - o (de)quefsmo - é mais adequada e verdadeira de acordo com
os fatos da lingua. Em Mollica (op. cit.), comprovou-se que 0s parimetros
motivadores as estruturas queistas ¢ dequeistas sdo os mesmos, oferecendo
suporte 2 visdo (de)queista que adotamos.

4. SISTEMATICIDADE DA VARIACAO

O impulso inovatério em foco, altamente produtivo, ndo acontece por
acaso. No estudo (ja mencionado) realizado sobre enunciados (de)queistas
do portugués hodierno, encontram-se seis grupos de fatores, considerados

¥4

como um conjunto “6timo”, contextualizadores do (de)queismo. Essas
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varidveis ddo suporte a tr€s principios, postulados naquele estudo como

reguladores da variacdo em foco: analogia, processamento e iconicidade.

O corte longitudinal no tempo que se realizou posteriormente teve como
objetivo precipuo o de verificar se esses mesmos principios estariam regu-
lando o (de)queismo desde os primérdios da lingua. Eis o caminho para se
responder 2 pergunta central aqui formulada: o infcio de uma variagdo se

d4 rand6émica ou condicionadamente?

Pelo menos no que concerne ao fendmeno de (de)queismo, a resposta €:

as inovagdes s30 contextualizadas desde o inicio, ainda que tenuamente.

"QUADRO C
(DE)QUEISMO: TESTAGEM DOS DADOS DO PORTUGUES HISTORICO
COM TODOS OS GRUPOS DE FATORES

VARIAVEIS FATORES PERCENTAGENS |PROBABILIDADES
1- CRUZAMENTO | COM ESTRUTURA | 72/293 = 25% 66
SINTATICO CORRELATA
SEM ESTRUTURA 131/991 = 13% 45
CORRELATA
2- INSERCAO DE COM 135/968 = 14% 46
COMPLEMENTO | INSERCAO
NOMINAL
SEM 68/316 = 22% 46
INSERCAO
AUSENCIA DE DE 102/507 = 20% .50
3- SIMILITUDE :
FONO- DE DIVERSOS 85/706 = 12% 48
GRAMATICAL
DEPREPOSICAO | 16/71 =23% 65
DEJUSTAPOSTO | 27/185=15% .38
4 DISTANCIADE | DEDISTANTE 69/572 = 12% 45
DE/ (DE) QUE
DEINEXISTENTE| 107/527 = 20% .59
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VARIAVEIS FATORES PERCENTAGENS | PROBABILIDADES
5- REFORCO COM REFORCO 15/35 = 43% .86
SEM REFORCO 188/1249 = 15% 49
6- DISTANCIA COMDISTANCIA| 26216 =12% 45
(MATERIAL
INTERFERENTE)
SEM DISTANCIA 177/1068 = 17% 51
1*P. SING. / PL. 40/225 = 18% 56
7- PESSOA 2°OU 3*P.SING./| 100/631 = 16% 53
GRAMATICAL PL.
IMPESSOAL 63/428 = 15% 42

Ha que se salientar que indmeras testagens foram processadas em com-
putador: (a) as variagOes por século, separando-se queismo e dequeismo;
(b) as varidveis, em separado, dos dados queistas, do século XII ao XIX;
(c) as varidveis, em separado, dos dados (de)quefstas por cada século €
com todos os séculos em conjunto. Observe-se também que os
processamentos do tipo (a) e (b) ofereceram problemas de ordem técnica,
pois o nimero de dados € o grau de variag@o por século € insuficiente do
ponto de vista estatistico: o pacote VARBRUL apresentou muitos ‘knock-
out”. Os processamentos do tipo (c) nd3o ofereceram problemas técnicos
estatisticamente falando; porém, por questdo de espaco, de um lado, € em
fungdo da hip6tese que defendo, por outro lado, os resultados referentes a
(c) n3o serdo apresentados nem discutidos aqui.

Insisto que s6 hd um campo variacional cujas variantes sdo o que ¢ de
que, englobando, portanto, fronteiras queistas e dequeistas. E por esse mo-
tivo que os resultados apresentados e discutidos sdo do processamento do
(de)queismo, que compdem uma database de estruturas queistas e dequeistas,
considerando-se como aplicacdo a inser¢ao do nexo de.

Comparando-se os resultados da testagem de dados histéricos com a
testagem dos dados do portugués modemo, evidencia-se que algumas
variaveis sistémicas comprovadas na testagem do portugués moderno siao
pertinentes para o portugués histérico. O quadro C demonstra que o principio
da Analogia ja agia no controle do (de)queismo.
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A varidvel “Cruzamento Sintitico” d4 respaldo ao principio segundo o
qual uma estrutura pode ser processada gragas a associagdo de outro possivel
na lingua. Por exemplo, o sintagma eu tenho a impressdo {de) que nio
encontra equivalente perfeito em eu impressiono de que; ndo h4 simetria de
significados entre eles, embora haja correlagao das formas nominal e ver-
bal envolvidas. Por outro lado, o sintagma eu necessito {de) que encontra
seu equivalente na estrutura eu tenho a necessidade {(de) que, nos niveis
morfolégico e semintico. Assim, estruturas equipardveis semantico-
sintaticamente, tanto queistas quanto dequeistas, possuem peso relativo
maior (.66) do que as que oferecem possibilidade de operar cruzamento
sintético (cf. peso relativo de .45).

Embutido neste mecanismo analdgico, encontram-se também os aspec-
tos referentes a processamento. Note-se que, ao introduzir ou deixar de
introduzir o nexo preposicional de, é de se supor operacdo mental, cons-
ciente ou inconsciente: pode-se inferir, entdo, que o principio de
Processamento ji estava atuando indiretamente.

Essa idéia tem precedéncia, na medida em que € ratificada pelos resul-
tados dos grupos (3) e (5). O paralelismo formal (cf. Scherre, 1992 € Naro
& Scherre, 1993) atua nos resultados desses grupos, como se pode verifi-
car por meio das probabilidades associadas aos fatores (de preposicao) e
(com reforco): o nexo da fronteira emerge mais quando ha elementos
idénticos na cadeia anterior (cf. peso relativo de .86, para com reforgo) e,
de preferéncia, quando hd propriedade gramatical idéntica: ou seja, de
também € uma preposicio (cf. peso relativo de .65 associado ao fator de =
preposicao).

Os demais grupos (2), (4) e (6), igualmente interessantes a comprovagio
de hip6teses de natureza psicolingiifstica, oferecem, no entanto, resultados
contrdrios ao principio do Processamento. Isso também ocorre para o
principio da Iconicidade, importante para dados do portugués antigo.

Esses sdo casos tipicos de pardmetros que ainda nao se mostram atuantes
num certo estagio do sistema, embora passem a sé€-1o no século XX. Tome-
se, por exemplo, o caso da varidvel Distdncia, mais obviamente relaciona-
da aos aspectos de processamento. Era de se esperar que de tivesse mais
chance de surgir em enunciados nos quais, entre o elemento nuclear (ver-
bal ou nominal) e a fronteira inter-sentencial, houvesse a “intromissido” de
outros elementos (material interferente). Enunciados como eu tenho a
necessidade, assim, (de) que, em dados do portugués moderno, apresentam
mais de na fronteira. ‘

Para esses casos, a interpretagdo aventada em trabalho anterior propde
de como um facilitador do processamento, atuando como uma éncora entre
o conector da fronteira e o nicleo da matriz. Segundo o Quadro C, os pesos

e 4
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relativos correlacionados a com material interferente ¢ a sem material
interferente estdo invertidos, segundo a hipétese; apontam conseqiien-
temente para a dire¢do contraria, no caso do portugués antigo. Assim como
a Distidncia, as demais varidveis (2) e (6) ainda ndo atuam de forma
interessante no portugués antigo. Comprova-se entdo que ha controle de
algumas varidveis e ndo de outras, quando confrontados o portugués mo-
derno e antigo (cf. Mollica, 1989).

5. ENTRADA E TRAJETORIA DA VARIACAO

Baseando-se nos achados mostrados aqui e em outros textos sobre o
(de)queismo em portugués ja mencionados, sinto-me em melhores condigdes
de responder as questdes formuladas. E de se supor que, no inicio, as
inovacgdes nido se instalem por acaso nos sistemas, tampouco neles
permanecam aleatoriamente. Sendo vejamos.

A introdugio de de que como variante inovadora de conexao inter-
sentencial (cf. Mollica, 1992) possui razdes seménticas. Enquanto nexo
preposicional, de ¢ altamente produtivo na lingua e uma pesquisa
aprofundada a respeito poderia chegar as causas profundas desse fato. No
entanto, ndo € dificil avaliar-se a alta produtividade de de em fun¢io de sua
carga semantica considerdvel. A preposicdo de €, dentre as demais, a que
talvez apresente maior nimero de acepgdes (cf. Ladeira, 1977).

Conjuntamente com as varidveis do quadro C, procedeu-se ao
processamento dos dados por século de tal modo que cada estagio foi to-
mado como um fator em novo grupo. Os resultados corroboram o principio
segundo o qual a trajetéria de implementag@o realiza-se gradual e paulati-
namente.

QUADROD
PROCESSO DE IMPLEMENTACAO DO (DE)QUEISMO POR SECULO
VARIAVEIS % PESO RELATIVO
Séculos XII / XIII 10/160 = 6% 24
Século XIV 40/355 =11% 39
Século XV 19/257 = 1% 28
Século XVI 25/195 = 13% 42
Século XVI 30/153 = 20% .52
Séculos X VIII / XIX 24/164 = 15% 43
Século XX 449/1113 = 40%
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Além de introduzir-se motivadamente, o encaixe de de no universo
variacional (de)quefsta sempre esteve contextualizado. A principio,
tenuamente motivado, aumentando gradual, paulatino e sistematicamente
na hist6ria da lingua. Esses fatos me autorizam a ousar postular principio
mais geral: a variagdo lingiifstica se instala, inicialmente, pouco motivada e
se implementa, gradualmente, no sistema, proporcionalmente ao grau de
controle das varidveis que a contextualizam.
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