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En este trabajo se discute el tema lexicogrdfico del orden de acep-
ciones en un diccionario monolingiie de lengua, para demostrar
que su asunto no es exclusivamente cuestion de método, sino que
puede ser cuestion de teoria semdntica.

Después de una breve inspeccion de los drdenes de acepciones mds
comunes (etimolégico, histérico v de uso), se pasa a considerar el
orden llamado “légico” por muchos lexicégrafos. Este orden, so-
bre el cual ha habido mavor discusion, pues se le imputa un cardc-
ter unicamente “intuitivo’’, supone la existencia de un “significado
principal”, que ofrece el punto de partida para una ordenacion
seriada o arborescente del resto de las acepciones, naturalmente
cuando se trata de vocablos polisémicos.

En el articulo se ofrecen argumentos para sostener que el significa-
do principal tiene un origen cognoscitivo, como se puede demos-
trar a partir de las investigaciones sobre “prototipos” léxicos v
“estereotipos”. Mediante una breve encuesta realizada con ayuda
de estudiantes en la Ciudad de México, se pretende probar que el
significado principal tiene existencia real para los hablantes. Des-
pués se introduce la nocion de “esquema taxonémico” para definir
el orden de las acepciones posteriores al significado principal, aun-
que se reconoce la incertidumbre que ofrecen acepciones relativa-
mente alejadas de la principal. Por iltimo, se sostiene que es el
diccionario por si mismo el que define con precision el orden que
posteriormente aprenden los hablantes durante su educacion. Es
decir, a final de cuentas, que el orden de acepciones termina por
ser un fenomeno de cultura de la lengua.
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0. Uno de los problemas que sc presenta obligatoriamente al lexicégra-
fo que elabora un diccionario es el orden de las acepciones que componen
el artfculo lexicogrdfico'. La linealidad de la escritura, que fucrza la apari-
cién de un antes y un después, origina el orden del articulo, pero es ante
todo un reflejo de la temporalidad del habla y, por lo tanto, parte dc la
naturaleza de las lenguas. Por lo que el orden de acepciones es, en primera
instancia, una condicién impuesta a la lexicografia por la propia naturaleza
de las lenguas.

Aparte de esa condicién lineal, ¢l orden dc acepciones parece corres-
ponder solamentc al método de elaboracidn de diccionarios, ¢s decir, parc-
ce ser un asunto exclusivamente lexicogrifico. Pues, aunque todo hablante
tienc nocion de la polisemia de un vocablo (e incluso, dec manera mas limi-
tada, dc sus homonimos, cuando los hay), nada nos indica que exista un
orden, en la memoria del hablante, de los scmemas quc la conforman. El
hablante distinguc diversas acepciones del vocablo, pero no se sabe si éstas
ticnen un orden particular y relativamente {ijo en su memoria, ni si hay una
que presida, de alguna manera, su memoria de la poliscmia o ¢l grado de
disponibilidad de cada accpcién, de modo semcjante a lo que integra la
informacion dc un diccionario monolingiic. El lexicégrafo, por lo tanto,
enfrenta dos problemas cuando tiene que resolver mctédicamente c6mo
presentar las acepciones diversas de un vocablo en el diccionario: ¢l que le
impone la secuencia lincal de acepciones, que puede tender a resolver me-
diante criterios técnicos lexicograficos de sencillez, cficacia, ¢ incluso ti-
pogriéficos, y el que proviene de la cuestion semadntica cstricta, que consiste
en preguntarse, ante todo, st hay algo como un significado principal, cn
relacién con cl cual sc organicen los secundarios.

1. 8i sc asoma uno al enorme, realmente inabarcable caldlogo de diccio-
narios monolingiics publicados desde ¢l siglo XVII hasta ahora en lcnguas
curopeas, la varicdad de 6rdenes de acepciones cn cllos parcce demostrar
que esta cucstion ha dependido fundamentalmente de decisiones de méto-
do, y no de soluciones basadas cn ¢l reconocimiento del fendmeno semdntico
quc pucdce haber debajo dc ellas.

' Presenté una primera version de este articulo en las Segundas Jornadas de Lexicografia,
organizadas en la Universidad de Bucnos Aircs, Argentina. cn octubre de 1995.



UNA HIPOTESIS COGNOSCITIVA SOBRE EL ORDEN DE ACEPCIONES 625

Tradicionalmente, hay cuatro criterios principales para ordenar acep-
ciones en el articulo lexicogrifico®: ¢l etimolégico, el histdrico, el de uso y
cl llamado “l6gico”. Entre ellos, suelen darse combinaciones que no discu-
tiré ahora.

1.1. El criterio etimoldgico es el mds antiguo, debido a la manera en que la
lexicografia monolingiie occidental tuvo su origen metddico en la lexico-
grafia multilingiic precedente, y al papel de legitimacién nacional que ju-
gaba el latin, particularmente en los primeros grandes diccionarios de Oc-
cidente?.

En cfecto: el criterio etimoldgico de los diccionarios monolingiies del
siglo XVII suponia una prioridad lexicogrifica de la genealogia de las len-
guas, mediante la cual cada Estado europeo modemo querfa mostrarse como
heredero digno del pasado clasico. La cercania de un vocablo espaiiol, fran-
cés o italiano a los de la lengua latina, especialmente, pero también a los
griegos o a los hebreos, se concebia como demostracion lingiifstica de su
sucesién legitima y, por lo tanto, como punto dc partida de un nuevo clasi-
cismo, tanto de la lengua, como de la cultura. A Ia vez, el criterio etimolégico
era el que conducia la reflexi6n acerca de las relaciones de la lengua con el
mundo, ¢n la cual destacaba como principal caracteristica de las lenguas su
capacidad para nombrar los objetos del mundo sensible de una manera ver-
dadera. Asf es quc el orden etimolégico de acepciones venia a plasmar, en
esos diccionarios, una actitud ontolégica hacia la lengua, de la misma clase
de la que comentd Platén en su Cratilo.

Simbolismo de la legitimidad de la lengua vy reflexion acerca de las
relaciones verdaderas de dcsignacién del mundo con palabras, son dos re-
sortes del interés etimoldgico que no sc agotaron cn ¢l siglo X VII, sino que
sigucn actuando hoy en dfa, por cjemplo, cn la argumcntacion juridica,
cspecialmente en la teoria del derecho, cn la que sirven tanto para zanjar

* Véase una presentacion de los diversos criterios de claboracién de los érdenes de
acepciones cn F.J. Hausmann, Einfithrung in die Benutzung der neufranzisischen
Warterbiicher, Tibingen, 1977, apud Werner (1982: 150).

* Los métodos de la lexicografia multilingiic precedieron por cerca de tres siglos a los de
la lexicografia monolingiic, y claramente son los precedentes de esta dltima. Hay bibliografia
al respecto en mi libro Teoria del diccionario monolingtie (1997), en donde también intento
demostrar que los primeros diccionarios monolingiies dc las lenguas europeas occidentales
obedecian, ante todo, a una necesidad de legitimacién simbdlica de esas lenguas, mds que al
interés por la informacion léxica (Cf. capitulo ).



626 LUIS FERNANDO LARA

desdc ¢l comienzo cualquier posible disputa conceptual o terminolégica,
como para reivindicar la raigambre romana de la tradicién juridica®.

La ctimologia ha cambiado mucho en relacién con su origen y hoy cs
una disciplina histérica y filolégica alejada de los interescs ontolégicos y
heroicos del pasado. El criterio etimoldgico de la lexicografia moderna ya
no dctermina el orden de acepciones por s{ mismo, sino como parte del
criterio histdrico al que me referiré en scguida. Incluso en algunos diccio-
narios, como el DRAE, el Oxford o el Trésor de la langue francaise, la
informacién etimoldgica ha pasado a formar parte del lema y no dec la
microestructura definicional® (¢n el caso del Trésor, sc da en un articulo
subordinado y aparte).

1.2. El criterio histérico {ue resultado de la influencia de la filologia del
siglo XIX sobre la lexicografia. El orden de acepciones se convirtié en la
manifestacién de la cronologia de los registros de uso documentados en
textos cscritos, a lo largo de la evolucién histérica de las lenguas. Pero
COmMO €S0S registros son muy azarosos y constantemente aparecen lagunas
temporales importantes entre unos y otros, los grandes diccionarios histéri-
cos optan por subordinar el orden histdrico a alguna de las interpretaciones
del criterio légico que he de tratar més adelante. Véase si no l1a observacion
de Lapesa en cl prélogo al Diccionario historico de la lengua espanola:
“con gran {recuencia ocurre que la sucesion reclamada por el orden de
primeras acepciones estd en pugna con ¢l encadenamiento originario que
es preciso suponer entre unos significados y otros. En tales casos, atenerse
rigurosamentc a los datos cronoldgicos que poseemos equivaldria a depo-
sitar toda nucstra confianza en lo que cs un simplc albur: no podemos ase-
gurar quc la primera aparicién registrada en nuestros {ichcros corresponda

4 El caso del recurso etimoldgico de la filosofia heideggeriana, en particular, porque no le
¢s exclusivo, me parcce diferente: cn clla parece tratarse de un esfuerzo de resemantizacion
del vocabulario de la lengua histdrica (¢l alemdn), orientada a destacar una significacion
valiosa para la metaffsica, cuya rafz sc cncuentra cn la vivencia profunda de la comunidad
lingiifstica: en la “nacién”, cn el sentido en que hablaban de ella los romdnticos alcmancs.
La ctimologia es también, por otra parte, una de las armas caracteristicas de la idcologia del
purismo.

* Debe ser evidente que aqui me estoy refiriendo a los diccionarios monolingiics generales,
y no a los cspecializados, como los ctimoldgicos, cuyos problemas de método constituycn
un campo aparte dc trabajo de la lexicografia.
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siempre a la primera vez que ¢l significado en cuestién ha surgido en la
lengua escrita...” (Lapesa 1992, II, 57; los destacados son mios).

1.3. Algo semejante sucede con el criterio de uso o de frecuencia, que tanto
atrae a los lingiiistas. Para la lingiifstica deseriptiva, el diccionario mono-
lingiie no debe ser otra cosa que una descripcién pormenorizada de la ma-
nera en que una comunidad lingiifstica utiliza su vocabulario. Como ese
uso varfa cuantitativamente, ¢l orden de acepciones del diccionario debiera
jerarquizarlas de mayor a menor uso, de mayor a menor frecuencia. En la
préictica, no conozco ningun diccionario monolinglic general que se cifia a
este criterio de orden. Incluso el famoso Diccionario de uso del espariol, de
dofia Maria Moliner, no sigue este criterio sistematicamente. Lo que ella
entendia por uso era mds bicn cl respeto a los significados actuales de los
vocablos del espafiol, en contraste con el predominio de usos antiguos en el
DRAE.

El criterio de uso tiene ademds dos dificultades: una seméntica y otra de
método. La seméntica consiste en que un orden cuantitativo de acepciones
suele desorientar al lector del diccionario, quien no lograria entender por
gué de una acepcidn a otra se cambia totalmente de campo de referencia.
Por ejemplo: en el espafiol mexicano, el significado de encontrar més fre-
cuente puede ser® “conseguir algo o a alguien que uno busca, desea o nece-
sita”, como en encontrar casa, encontrar novia, cl siguiente uso més fre-
cuente podria ser el de la forma pronominal encontrarse, que significa “es-
tar algo o alguicn en un lugar o en cierta situacién”, como en El enfermo se
encuentra bien, El patrén no se encuentra en casa, y podria resultar menos
frecucnte el significado “percibir, gencralmente con la vista, algo o a al-
guicn que uno busca”, como en encontrar un libro, encontrar una calle;
puestas estas tres acepciones en orden de frecuencia, se le presentarian al
lector como una serie de significados poco conexos entre si, que le dificul-
tarfan formarse una comprensién completa del vocablo y que lo desorien-
tarfan en ¢l momento cn que hicicra otra bisqueda en el diccionario. Acos-
tumbrado después a esa desconexidn, cuando se encontrara con un articulo
compueslo por treinta o cuarcnta acepcionces, no sabria por dénde comen-
zar su bisqueda, pucs lo que requiriese podria aparecer en cualquier parte
del articulo, y optaria por abandonar el diccionario. Es decir, que un orden

¢ Digo que “puede ser”, porque los datos disponibles no son suficientes como para hacer
una afirmacion de esta clasc. Véase mds adelante una explicacion al respecto.
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rigurosamente establecido de frecuencia de uso de las acepciones conduce
a la desinformacién del lector, por mds quc sea un dato importante para cl
lingiiista descriptivo.

Pero, desde el punto de vista metédico, el criterio de uso tiene una difi-
cultad insuperable: por grande que sea el corpus de datos sobre el cual se
haga la descripcién cuantitativa, el nimero de apariciones de cada acep-
cién nunca es lo suficientemente grande como para permitir una estadistica
digna de confianza, de donde el criterio pierde su rigor y se convierte en
una impresion cuantitativa del lexicografo.

1.4. El criterio llamado légico, por dltimo, es el mas debatido por la lexico-
graffa. Como sefiala Reinhold Werner (1982: 152): “El principio de orde-
nacioén légica o el criterio de la 16gica no tiene nada que ver con la l6gica en
sentido estricto. Los términos se aplican [...] solamente como préstamo de
la literatura sobre el tema”. En efecto, no es claro qué quiere decir el adje-
tivo légico cn este contexto, pero puede suponerse que lo que significa cs
que para ciertos lexicdgrafos hay un orden de acepciones que permite reco-
nocer, primero, la existencia de un significado principal de cada vocablo y,
después, una serie de significados emparentados con el principal en alguna
forma, que corresponde, o bien a una posible estructura de los sememas de
cada vocablo, o bien a un orden que se puede formular mediante criterios
ampliamente aceptables, como el de la relacién general/particular o vice-
versa (asi lo formulaba Paul Imbs en los primeros tomos del Trésor de la
langue frangaise), cl de la relacion sintesis/andlisis, el de la relacién abs-
tracto/concreto, el de la relacion significado recto/significado figurado, o
cualquier otra relacién que tenga cardcter razonable. Sea cual sea la rela-
cién logica, “cl criterio sefialado implica —dice Werner (ibid.)- significa-
dos bésicos o principales previamente dados, quc se definen en primer lu-
gar en el articulo lexicogrifico y a cuyas definicioncs sigucn las definicio-
nes de los significados particulares””. Para muchos otros lexicégrafos, el
orden ldgico no es un verdadero criterio, pues ya sca que s¢ parta de un
supuesto significado principal o de un significado originario (que puede

" “Das logische Anordnungsprinzip, bzw. das Kriterium der Logik hat nichts mit Logik
im engeren Sinne zu tun. Die Termini werden hier nur in Anlehnung an die Lileratur zum
Thema [...] verwendet. Das genannte Kriterium impliziert vorgegebene Grund- oder
Hauptbedeutungen, die im Worterbuchartikel an erster Stelle definiert werden und auf deren
Definition dic Definition der Einzelbedeutungen folgen™.
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ser etimoldgico o de sentido recto), cn ninglin caso s¢ pucde comprobar su
veracidad real, cientifica®.

1.5. Los tres primeros 6rdencs son drdenes externos ala lengua, impuestos
por la necesidad de sistema del método lexicogréfico, o por su subordina-
cion alos intereses de 1a etimologia o 1a historia, pero que no corresponden
al tipo de fenémenos de significacién que se manifiestan en la polisemia de
los vocablos. El criterio ldgico, cn cambio, puede corresponder a un hecho
de la significacion de los vocablos, y el orden resultante puede ser el tnico
interno a la lengua.

2. Labasc de todo orden 1égico de acepciones es la nocidn de significa-
do principal, pues ¢l orden se establecc a partir de un punto de referencia
que, en este caso, debe ser necesariamente scmdntico. La nocién es antigua
en lexicografia. Ya Hermann Paul hablaba de clla, asf como el mismo Louis
Hjelmslev. Sin embargo, la afirmacion de existencia que implica hablar de
ella, no ha tenido, hasta donde llcga mi informacién, ningin tipo de confir-
macién empirica, ni ha sido sostenida por una argumentacion lo suficiente-
mente convincente.

En lo que siguc me propongo ofrecer una argumentacion tedrica y em-
pirica, que sirva para sostencr la hipétesis de que ¢l orden de acepciones en
cl articulo lexicogrdfico monolingiic sf obedece a un fenémeno semdntico
y no ¢s un asunto exclusivo del método lexicografico.

2.1. En primer lugar, hay quc tomar cn cucnta las pocas investigacioncs
dedicadas al fenémeno de la definicion espontdnea por parte de los hablantes.
Joseph B. Casagrande y Kenneth L.Hale (1967), y Martin Riegel (1990)
demuestran que todo hablante ¢s capaz de ofrecer una definicién esponté-
neca de cualquier vocablo, y que c¢sa definicidn espontdnea se hace sobre cl
scmema que s¢ presenta a la memoria individual como mds inmediato.
Inspeccionando definiciones de csa clase, que Casagrande y Hale ofre-
cen cn bucna cantidad, 1o que se pucde observar e¢s que el semema mas
inmediato a la memoria de un hablante es designativo de algin objeto o de

¥ Asi por ejemplo, los autorcs del Wahrig Deutsches Worterbuch (1980:23) afirman quc
“beidc Verfahren befriedigen schon deshalb nicht, weil sic nic mit wissenschaftlicher
Genauigkeit ‘rein’ darstellbar waren™.
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alguna accién del mundo experimentado. Dec ahf la nccesidad de dilucidar
por qué un scmema designativo es el primero que viene a la memoria del
hablantc y qué caracterfsticas tiene.

2.1.1. Para ello, he venido elaborando la idea dec que el modo privilcgiado
socialmente para significar la experiencia de la realidad es lo que llamo
modo nominativo de significacion®. Con ello quiero decir que la significa-
cién c¢s una accién social y verbalmente acotada, por la cual un individuo
transmite su experiencia de la rcalidad. Ya que la lengua sirve, en primer
lugar, para transmitir informacién acerca de esa experiencia, ¢l ser humano
aprende, desde sus primeros meses de vida, a significarla, identificando y
distinguiendo los objetos, las acciones o las relaciones que rcsultan perti-
ncntes para su comunidad lingiifstica. Es decir que, por ejempio, si en la
comunidad histérica de los pueblos nahuas del centro de México, la ali-
mentacién a base de hierbas era —y es— de importancia vital, la designacién
adecuada de esas hierbas tenfa un alto grado de pertinencia social. Asi,
distinguian hace quinicntos afios como ahora, hierbas comestibles —los quilitl
(quelites, en espafiol mexicano)— dc las que no lo cran —xihuitl (jehuites)—,
y de las que servian como forrajc para los animales ~tzdcatl (zacate). La
significacién dc csas hierbas tenfa por objetivo principal distinguirlas ¢
identificarlas; cs decir, nombrarlas adecuadamente para la comunidad iin-
giifstica. El modo nominativo de significacién es por eso un modo privile-
giado, aunque no es cquivalente a la significacion en si misma. Hay tam-
bién otros modos dec significar la experiencia de la realidad, como cl
decsignativo, cl metaférico, el mitico, cl enigmadtico, elc.

2.1.2. La investigacién cognoscitiva que provicne de la psicologia experi-
mental moderna (sobre todo, a partir de los trabajos dc Elcanor Rosch
1977)'%, ha venido insisticndo en que cl ser humano, mediante sus érganos
de la percepcion vy las caracteristicas de su inteligencia, construye csquc-
mas de reconocimiento ¢ identificacién de objetos y accioncs del mundo
sensible, de cardcter global y sintético, llamados prototipos. Tales proto-
tipos son producto a la vez de caracteristicas facticas de los objctos de

° En Lara 1997a, IV, § 2.6.2 proponia liamarlo “modo designativo” dc significacién, pero,
para que lal propuesta resulte congruente con las diferencias estudiadas en las ecuaciones
sémicas dc los diccionarios, prefiero llamarlo “nominativo” y distinguirlo del “designativo”,
mds caracteristico de la significacion cientifica.

W Cf. Lara 1997b.
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conocimiento (que Rosch llama saliency y yo traduzco por relieve), como
pueden ser el color, la forma geométrica, las caracteristicas de un movi-
miento, etc., y de las caractcristicas biologicas de la percepcion humana.
En ese sentido, todos los objetos de la realidad, muchas acciones o movi-
mientos y varias clases de relaciones entre objetos dan lugar a la formacién
de prototipos, y éstos no deben diferir sustancialmente entre los seres hu-
manos, puesto que se trata de fenémenos cognoscitivos, basados en la iden-
tidad biolégica del género humano. Por lo que el prototipo que elabore
cada ser humano de un péjaro, de una flor, del movimiento de caida de un
cuerpo o de la agitacién de la mano de una persona, es relativamente indi-
ferente a la comunidad lingiiistica y cultural a las que pertenezca. Si eso es
asi —y las investigaciones de Rosch lo demuestran convincentemente— el
modo nominativo de significacién tiene allf su base objetiva: su anclaje en
la realidad.

Sin embargo, bien entendidos, los prototipos no tienen caricter ver-
bal''. Son esquemas gestaltistas de los objetos de conocimiento, que ope-
ran en la cognicién, pero no se manifiestan directamente a la observacién
ni se traducen directamente en signos. Cuando se nombran, estamos frente
a otro aspecto de la significacién, que explicaré en seguida.

2.1.3. El ser humano, al contrario de lo que presuponen los trabajos de
investigacidn sobre prototipos, no sc coloca frente a sus objetos de conoci-
miento en un estado de pureza cognoscitiva, dotado exclusivamente de sus
organos de los scntidos y de una inteligencia anterior a todo contacto hu-
mano y social. Todo lo contrario: expcrimenta la vida con la ayuda y la
cnsefianza de sus padres —cuando ¢s nifio— y de las demds personas que lo
rodcan, y sobre la basc de una tradicidn cognoscitiva que le depara su cul-
tura y —por lo tanto— su lengua. Volvicndo al ¢jemplo de las hierbas en la
cultura nahuatl, s claro que sus nombres no son resultado exclusivo de su
conocimicnto factico (un conocimicnto que solo un botdnico cs capaz de
establecer con rigor), sino de la manera en que la comunidad cxperimenta
su rclacion con las hicrbas y que dificilmente corresponde a su clasifica-
cién botdnica. Asi que el prototipo no se produce en aislamiento
cognoscitivo, sino quc sc genera cn la accién significativa que es, desde un
principio, accién social y cultural.

' Discuto la hipétesis del prototipo y las cquivocaciones a que ha dado lugar —a las que
también ha aludido Eugenio Coseriu- en mi libro anteriormente citado, capitulo V y también
en “Prototipo, eslereotipo y significado™, Revista Latinoamericana de Pensamiento y
Lenguaje, 3.2B (1997). pp.263-270.
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Son los intereses dc la comunidad lingiifstica histérica y la evaluacién
dc sus experiencias los que dcfinen la significacién. Es la comunidad lin-
gliistica la que construye, a lo largo dcl tiempo, una memoria colectiva de
las acciones significativas que le resultan importantes para su conservacion
y para su apropiacién cultural del mundo. Esa memoria se transmite ha-
blando, y determina las condiciones de significacién en las que cada uno
dc sus miembros puede verbalizar su conocimiento. Las condiciones de
significacién y de inteligibilidad de la transmisién del conocimiento son
las que vienen a definir ¢l significado de cada signo utilizado en el modo
nominativo de significacién. Esc significado no es un calco, ni mucho me-
nos una traicién del prototipo. El prototipo, como dijc antes, forma su base,
pero el significado se gesta socialmente: constituye lo que el filésofo an-
gloamericano Hilary Putnam (1975) llama estereotipo.

La inspeccion de las definiciones espontédneas lleva a la conclusidon de
que lo que define un hablante es precisamentc ¢l estereotipo. De donde
resulta que el significado principal puede ser el estereotipo y éste corres-
ponder a una realidad semdntica. Por lo quc la cucstién del origen del or-
den légico de acepciones serd una cuestién de la naturaleza semdntica de
las palabras, y no una cuestiéon de método.

2.2. Hay dos maneras de investigar cudl es cl significado principal de un
vocablo: la primera, que no cs lexicografica, cs recopilar definiciones cs-
pontdncas dc la gente a una lista de vocablos scleccionados. La segunda,
que sc hace en ¢l taller de lexicografia, es analizar los usos del vocablo en
un corpus grande dc datos, asumir como parte del método de trabajo el
conocimicnto que tienc ¢l lexicdgrafo de su lengua materna y claborar un
esquema interpretativo de las relaciones semdnticas entre todos los sememas
oblenidos de cada vocablo.

La hipétesis que aqui presento estd basada en la experiencia que hemos
tenido en la claboracidn del Diccionario del espafiol de México, acerca de
la cual ya he ofrecido algunas explicaciones en otros lugarcs'?; provicne de
una comprobacion accidental: cuando comenzamos a someter a revision
las primeras versiones de la redaccion de un articulo lexicografico, nos
dimos cuenta de que diferentes redactores, sin acuerdo previo, llegaban a

12 En “Del andlisis scmdntico cn lexicografia™, incluido e¢n /nvestigaciones lingiiisticas en
lexicografia, El Colegio de México, México, 1979, y cn “Problemas y métodos del significado
cstercotipico”, incluido en Dimensiones de la lexicografia. A propdsito del Diccionario del
espafiol de México, El Colegio de México. 1990.
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proponer como significado principal el mismo semema, ¢ incluso a desa-
rrollar el mismo esquema de acepciones. Realicé algunas pruebas mds, con
adultos no lexicégrafos, con jévenes y con nifios, y finalmente, con la ayu-
da de los estudiantes de mi curso dc scmantica en la Escuela Nacional de
Antropologia ¢ Historia de la Ciudad de México, a finales de 1998, realicé
una encuesla, que paso a detallar:

2.2.1. Pedir a una pcrsona una definicion espontdnea de una palabra es un
trabajo arduo y poco cfectivo, por dos razones principales: la primera, es
que no es lo mismo hablar o escribir una lengua que reflexionar acerca de
ella. Cuando sc pide a una persona comun que reflexione sobre el signifi-
cado de las palabras de su lengua, sc la fucrza a realizar una tarea dificil,
pues no tiene costumbre de hacerlo; pero ademds, porque la reflexién no sc
produce a partir dc una verdadera intuicion dc hablante —como le resulta
lan importante crcer a Noam Chomsky—, sino de una educacién dc su pro-
pia lengua, oblenida de la tradicién normativa de su comunidad lingiifstica,
que muchas veces liende a oscurecer su propia cxperiencia verbal por creen-
cias dec cardcler climoldgico, comparaltivo, cle. Las respuestas reflexivas,
como las que analizan, cn general, actitudes lingiiisticas, dan fe mas bien
dc la normaltividad impcrante en una comunidad y de las idcologias
lingiifsticas en que ha sido educada. Por esos motivos oplé por tomar scis
articulos lexicogrdlicos del Diccionario del espafiol usual en México (1997),
correspondicnles a vocablos del nicleo fundamental del 1éxico en México,
con el objcto de que Lodos fucran necesariamente bicn conocidos por nucs-
tros informantcs. Sc tratd dc los articulos de cabeza, mano y nariz, correr.,
sacar y saltar (ver ancxo). Todos cllos tienen un nimero muy elevado de
accpcionces. Recortamos cada una de las acepciones y climinamos sus indi-
caciones dc orden. Cada acepeién quedé después pegada cn una tarjcta, cn
cuyo reverso habfa una clave que nos permiticra reconocer ¢l nimero de
accpcion cn ¢l DEUM. Una vez revuceltas las Larjetas, sc pedia a los infor-
manles quc las ordenaran de la mancra que les parccicra “mas l6gica”. Los
cstudiantcs consultaron a 64 informantes, cuyas cdades iban dc 21 a 60
afios; ¢l 70% dc cllos estudiaba licenciatura o ya habfa obtcnido su corrcs-
pondicnle grado; habitaban cn difcrentes regiones del suresic de Ciudad de
Mc¢xico. Las ventajas de entregar a los informantes acepciones previamen-
lc cscritas son dos: sc climina cl esfucrzo de formulacién dc las acepciones
y, ademds, sc facilila la tarca Gnica de encontrar un significado principal,
asi como un esquema de orden de las acepciones.

2.2.2. Los resultados [ucron los siguientes: 40 informanics (¢l 62.5% dc
la totalidad) dicron a la acepcidn 1,1 (DEUM) dc cabeza cl primer lugar;
como primcr lugar dc mano, cl 81.25% (52 informanics) cscogicron la
primcra del DEUM,; para nariz. cl 78.13% (50 informanlcs) escogi6 la uno
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del DEUM. En cuanto a los verbos, escogi6 el 59.38% (38 informantes) la
primera acepcion de correr del DEUM como primera propia; para sacar, ¢l
43.75% (28 informantes); para saltar, 45.31% (29 informantcs).

Localizaron la primera del DEUM entre sus tres primeras accepciones el
82.81% para cabeza, ¢l 87.50% para mano, y cl 78.13% para nariz. En
cuanto a los verbos, €1 76.56% para correr, el 62.5% para sacary cl 64.06%
para saltar.

Estos resultados muestran: a) quc fue mas {acil reconocer un estereoti-
po como significado principal cuando se trata de sustantivos que cuando se
trata de verbos; b) que ninguna otra acepcién compite cuantitativamente
con la que forma cl significado principal del articulo lexicogréfico. Se pue-
de entonces sostener que el significado principal del articulo lexicogréfico
provienc de un hecho cognoscitivo y de memoria, y no de una pura con-
venciodn lexicogréfica, y que tal significado corresponde al estereotipo.

2.3. Si bien el origen del significado principal es el estereotipo, y para afir-
marlo me he apoyado en las investigaciones del prototipo, en la nocién de
estereotipo de Putnam y en mi propia experiencia lexicogrifica, no se ha
resuelto todavia la cuestion del orden de acepciones.

Todo hablante se da cucnta de la existencia de la polisemia. Si no se
diera cuenta, no podria hacer muchos chistes, ni aprovechar el llamado
“doble sentido”, que dependen precisamente del juego con varios sememas
del mismo vocablo. Pero eso no quicre decir, en primer lugar, que pueda
identificar claramente los difcrentes sememas de un vocablo y, en segun-
do, que pueda ordenarlos consccutivamente. En las pruebas realizadas, los
informantes mostraron: a) que hay notable coincidencia con el orden ofre-
cido por el diccionario en cuanto a las primeras acepciones (no fue posible
cstudiar, uno por uno, los 6rdenes creados por cada informante); b) que el
orden sc aproxima mejor al orden dado por el diccionario, scgin mayor
cducacion y mayor edad tengan los informantes; c) que es posible, en vo-
cablos como cabeza, oplar por un orden antropomorfico o por otro més
“abstracto”, como los que derivarfan de las acepciones III,1 y IV,] del
DEUM. Aunque los nifios no fucron objcto de esta dltima encuesta, antc-
riormente s¢ ha notado que sus érdencs son los que tienen mayor variacién
y que dejan algunas acepciones sin ordenar.

Para explicar cl orden dc acepciones, mc baso en la propucsta del lin-
giiista angloamcricano Bernard Harrison'?, de la existencia de un esquema

' En Meaning and Necessity. An Essay in the Philosophy of Language, Harper and Row,
New York, 1971.
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taxondmico cognoscilivo para clasificar objetos que se presentan a los sen-
tidos. De acuerdo con ella, cada vez que el individuo se ve en la necesidad
de reconocer algo y después nombrarlo, genera un dispositivo taxondmico
que, en varias dimensioncs, verifica el parecido del nuevo objcto con otros
semcjantes previamente experimentados. La propuesta se asemeja mucho
a la idca dc los investigadores del prototipo, de que hay mejores ejempla-
res o ejemplares centrales dc un objeto dc conocimiento, en relacién con
los cuales se reconocen otros cjcmplares. El esquema taxonémico es un
dispositivo interpretativo, quc gencra cada hablante, pero los caminos que
sigue tal dispositivo no son, sin embargo, unilineales, sino quc dependen
de cada uno dc los criterios de clasificacién que sean pertinentes para la
cultura a la que pertenecc el individuo. Son, por eso, esquemas multidi-
mensionales, cn los que cada dimensidn estd definida por un rasgo perti-
nente del significado principal.

El orden de acepciones formaliza y verbaliza esc esquema interpretativo.
Cuando el método lexicografico opta por seguir 6rdencs simples de pre-
sentacién, numerados succsivamente, el lexicégrafo se ve forzado a some-
ter el esquema multidimensional a una sola dimension, y a aplicar un orden
arbitrario a los elementos de cada dimensién; cuando se opta por un orden
complejo, que permite agrupaciones dc acepciones en dimensiones de la
misma jerarquia, cl esqucma interpretativo sc formaliza de una manera mas
adccuada.

Si mi hipdtesis es correcta, ¢l orden ldgico de acepciones es un reflejo
de csc fenémeno secmantico y tiene su origen cn la naturaleza de las Ienguas
y en la capacidad cognoscitiva dc los scres humanos. Si ¢s correcta, la
cstructura del articulo lexicografico claborado dc csa mancra debe scr mds
facil dc intcrpretar para un hablante adulto, que todas las otras, basadas cn
drdencs cxlernos.

3. Pcro también sc vio que, aunque hay una notable coincidencia cn cl
reconocimicnto del significado principal entre los lexicdgrafos y las perso-
nas consultadas, tal coincidencia no cs total, ni s¢ manificsta cn todos los
ordenes claborados.

El matcrial dc trabajo del lexicdgrafo consiste sicmpre ¢n un rico acer-
vo dc contcxtos de uso de las palabras, que supcra a cada conocimicnto
individual dc la lengua y vicne a constituir una cnorme¢ memoria de senti-
do, quc no pucdc tencer cada hablante individual. En cse acervo, lo quc
detecta el Iexicégrafo cs cl uso de la lengua, pero cspecialmente ¢l uso
crcador, quc obedecc a la necesidad de precisién en cl discurso, claborada
por loda la cxpcricncia verbal de la comunidad lingiifstica. De ahi que su
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andlisis semdntico sc base en un conjunto de sememas claramcnte
difercnciables y verificables en los datos de su corpus, que superan al co-
nocimiento reflexivo individual de la lengua y vienen a constiluirse en una
verdadera reconstruccién del universo semantico de la comunidad lingiifs-
tica.

La consecuencia de ello es que la distincién y definicién precisa de
acepciones cs un producto lexicogrifico; es decir, es una construccién de
sentido derivada dcl esfuerzo interpretativo del lexicégrafo. La elabora-
cién de definiciones espontdneas y de un esquema de interpretacién por
parte de cada hablante, cuando se lo somete a una reflexién sobre su propia
lengua, refleja los mismos fenémenos semdnticos sobre los que trabaja el
lexicégrafo, pero produce resultados relativamente diferentes y, en genc-
ral, mds pobres, de los que elabora el lexicdgrafo. De ahi que sea necesario
distinguir los dos productos de andlisis semdntico sobre los significados
principales y los esquemas de interpretacidn, que provienen del hablante
comun y del lexicografo. Pero la construccién que produce el lexicégrafo
no es simple cfecto de método ni de cardcter externo al fendmeno real dec la
polisemia de los vocablos.

El papel social del diccionario, que lo instituye como depdsito de la
memoria colectiva de las palabras, privilcgia las construcciones
interpretativas del lexicégrafo y las hace aparecer como verdaderas. El ha-
blantc individual sc¢ acerca a ese conocimicnto no como si fuera simple-
menle una claboracién que compite con la suya propia, sino reconociendo
que ¢! diccionario define las condiciones de inteligibilidad del significado
de las palabras en su comunidad lingliistica, por lo que lo recibe como
producto de su sociedad, y 1o incorpora a su propio proceso de educacién.
Por ¢so no cs cxtrafio que los hablantes de mayor edad y méas educados se
aproximen mcjor al reconocimiento lexicogréfico del significado principal
y a su csquema de interpretacién del orden de las acepciones.

Pucdc concluirse, entonces, que ¢l orden de acepcioncs, que ¢s de ca-
racler cognoscitivo, se produce de la misma mancra cn cl hablantc indivi-
dual y en ¢l lexicégrafo cuando necesitan generar un dispositivo de inter-
pretacion de significados variados de un vocablo; la cuestion de la existen-
cia dc tal orden en la memoria ¢s una cuestién abicrta. ;Existe como un
csquema cstatico de almaccnamiento o sc genera COmMO un Proceso
interpretativo? Pero, scguramente, no es una simple descripcién de hechos
de 1a lengua, basados cn ¢l uso comin, ni un orden externo de caracter
cxclusivamente metédico.
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ANEXO

cabeza s { I 1 Parte superior del cuerpo humano, y anterior y superior
de los animales, donde se encuentran el encéfalo y los principales érganos
de los sentidos 2 Parte superior del crineo, donde nace el pelo 3 Caja
crancana 4 De la cabeza a los pies, de pies a cabeza De arriba abajo, por
completo: mojarse de pies a cabeza 5 Irse de cabeza Caerse hacia adelante
II 1 Mentc, inteligencia, razén: tener una buena cabeza, una cabeza bri-
llante, romperse la cabeza 2 Sentar cabeza Comenzar a llevar una vida
ordenada y tranquila 3 Sacar algo de la propia cabeza Inventarlo 4 De mi
(tu, su, etc.) cabeza De propia invencién § Hacer cabeza Recordar algo 6
Meterse de cabeza en algo Dedicarse por completo a algo, concentrarse en
cllo 7 Venirsele a uno algo a la cabeza Recordar, pensar de pronto algo 8
Metérsele a uno algo en la cabeza Pensar en algo o querer hacer algo con
terquedad, con obstinacién 9 Calentarle a uno la cabeza Hacer que alguicn
crca en lo que le dice otra persona, generalmente con mala intencién 10
Perder la cabeza Faltarle u ofuscdrsele a alguien la razén o el juicio 11
Tener la cabeza en los pies Estar distraido o desorientado 12 Subirsele a
alguien algo a la cabeza Enorgullccerse excesivamente de algo 13 Subirsele
la bebida a la cabeza Ocasionar aturdimiento las bebidas alcohdlicas 14
Estar o andar de cabeza Estar en completo desorden o en plena confusién
15 Bajar o doblar la cabeza Conformarsc, obedecer y cjecutar sin réplica
lo que sc le manda 16 Levantar cabeza Salir alguicn de la desgracia en que
sc hallaba 17 Echar de cabeza a alguiern Denunciar a alguien o descubrir
sus actos III 1 Parte superior de algo: cabeza de un edificio 2 Extremo
abultado dc un objcto: cabeza de alfiler, cabeza de clavo, cabeza de hueso,
cabeza de cerillo, cabeza de martillo 3 Extremo anterior de algo: cabeza
de una viga, cabeza de un puente 4 Extremo inicial de algo: cabeza del
tren, cabeza de un desfile 5 (Mil) Cabeza de plava Zona del litoral que
ocupa la primera olcada de las fucrzas de desembarco 6 (Mar) Cabeza de
flotilla Barco dc una fuerza naval ligera en cl que va el jefe de la misma IV
1 Partc mds importante, principal, central o directora de algo: cabeza de
distrito, cabeza de un partido, cabeza de un gobierno, cabeza de familia 2
(Mec) Partc dc una maquina en la que hay un instrumento movible y redon-
do quc tienc cierta funcién: cabeza de barrena V 1 (Hipo) En las carreras
de caballos, longitud dc la cabeza de un caballo, que sirve para medir dis-
tancias 2 Individuo o eclemento de un conjunto: Diez cabezas de ganado,
tres dulces por cabeza VI Conjunto de los dientes que forman cl bulbo de
ajo VII (Astron) Conjunto formado por cl nicleo y la cabellera de un co-
meta.
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correr v intr (Sc conjuga como comer) 1 Ir una persona o un animal dando
pasos rdpidos y acclerados: correr a casa, correr del susto, correr en un
parque, echarse a correr 2 Tomar parte cn una competencia de carreras:
correr en el hipédromo, correr la milla, “Pedro Rodrigucz corria cn los
grandes premios” 3 (Tauro) Correr toros Torearlos en una corrida: “El
domingo corrieron toros de Rancho Viejo” 4 (Tauro) Correr un toro Ha-
cerlo correr para quitarle un poco de fuerza antes de iniciar la lidia y para
observar como embiste II 1 tr Mover una cosa arrastrandola poca distan-
cia, haciéndola pasar por cl riel que la sostiene o a lo largo de la gufa o la
linea que la dirige: correr una silla, correr las cortinas, correr el cerrojo,
correr la numeracion 2 Moversc o transmitirse algo por un conducto: co-
rrer la sangre por las venas, correr el agua por la acequia, correr la elec-
tricidad 3 Moverse algo con rapidez, avanzando sobre el suelo: correr un
rio, correr la lava, correr la sangre 4 Extenderse algo como un camino,
una montafia, ctc. de un lugar a otro y en cierta direccion: “La Sierra Madre
corre de norte a sur”, “El rio corre hacia el mar”, “Los vientos corren de la
ladera a la planicie” 5 prnl. Extendersc algo, generalmente formando una
mancha: correrse la tinta, correrse la pintura 6 (Tauro) Correrle la mano
a un toro Darle un pasc de manera que su embestida se prolongue y permi-
ta el lucimiento del torero I11 1 Hacer algo con rapidez, con prisa: “Llegd
corriendo”, *“jCorre, lcrmina pronto tu trabajo!”, “Has tardado mucho con
csa cancion. [Correle, que ya me aburri dc oirte!” 2 A todo correr Con
prisa, apresuradamente: “Sc [ue a todo correr para alcanzar el tren”, “Nos
dio la explicacidn a todo correr” IV 1 Pasar el ticmpo: correr los dias, los
arios 2 Hacer pasar una noticia dc unos a otros: correr la voz, correr un
rumor V 1. Sacar a alguien de un lugar o despedirlo de algin trabajo: “Los
corrieron del cine, por cscandalosos”, “Ayer corrio al contador dc la em-
presa” VI 1 tr. Realizar algo riesgoso, de manera continua ¢ ininterrumpi-
da: correrse una parranda, correr mundo 2 Exponcrse de cierta manera a
un acontecimiento: correr con suerte, correr con mala fortuna, correr pe-
ligro, correr un riesgo 3 Correr algo por cuenta de uno Tomar para si
mismo alguna responsabilidad, hacerse cargo de clla: “Los gastos corren
por mi cuenta” VII tr. Hacer circular alguna mercancia: correr propieda-
des, correr drogas, correr acciones en la bolsa VIII (Colog.) Correrle a
alguien Huir de ¢él, cvitar encontrarlo o cncararlo: “Rosa cstd muy
desprestigiada. Todos los muchachos le corren”, ““;Cabrén, me vas a aga-
rrar, pero yo no fe corro!” IX (Rural) Correrse un toro Fecundar a la vaca,
cubnirla.
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mano' s I 1 Parte del cuerpo humano y del de los primates, unida al ante-
brazo por la mufieca, que comprende la palma y cinco dedos, de los cuales
el pulgar se opone a los otros cuatro: coger con la mano, sostener con la
mano, mirarse las manos, una mano grande, una bella mano 2 Cada una
de las dos patas delanteras de los cuadripedos: las manos de un perro 3
Instrumento, generalmente cilindrico, duro y macizo, con cl que se muele o
sc hace polvo alguna cosa: mano del metate 4 Mano de obra Trabajo que
realiza un obrero o trabajador manual: “De mano de obra fueron $ 20007 5
(Poner) manos a la obra Comenzar a hacer algo: “Apenas dieron la orden,
pusimos manos a la obra”, “iManos a la obra, hay que terminar pronto!” 6
Manos muertas Conjunto de propietarios, como la Iglesia y las comunida-
des indigenas, que no podian vender sus bienes ni disponer de ellos y por
eso los hacian quedar fuera de las relaciones econdmicas del liberalismo,
hasta que sc dictaron las leyes de Reforma a mediados del siglo xix 7 Tener
o0 estar algo o alguien a la mano Estar algo o alguien cerca de una persona
0 a su disposicién 8 A mano derecha o a mano izquierda Al lado derecho o
izquierdo de algo o alguien, en esas direcciones: “A mano derecha estd la
catedral, a mano izquierda, el Ayuntamicnto” 9 A mano armada Con ar-
mas: robo @ mano armada, agresién a mano armada 10 A manos de Por
causa y accién dc: “Muri6 a manos de los asaltantes” 11 Ir a parar, termi-
nar, etc, algo a o en manos de Llegar algo hasta quedar en posesidn o bajo
el dominio de alguien: “La carla fue a parar a manos de la policia” 12
(Colog.) Con las manos en la masa En ¢l preciso momento en quc alguien
hace o tiene consigo algo indebido: “Apresaron al ladrdn con las manos en
la masa” 13 De mano en mano Dc una persona a otra: “El boletin circulé
de mano en mano” 14 De primera mano De manera dirccta; sin usar, nue-
vo: informacion de primera mano, conocimiento de primera mano, “Com-
pré una lente de primera mano” 15 De segunda mano De manera indirecta,
con cierta duda; usado: noticia de segunda mano, ropa de segunda mano
16 Irse, llegar a las manos Llevar una discusion hasta la lucha {isica; pe-
lear: “Discuticron de politica con tanta pasion, que se fueron a las manos”
17 Juego de manos El que comienza como pelea o lucha ficticia, pero lue-
go puede convertirse en pelea rcal 18 Levantarle la mano a alguien Ame-
nazar a alguien con pegarle 19 Ponerle la mano encima a alguien Cogerlo
o apresarlo, generalmente con violencia, o pegarle 20 Doblar las manos
Darsc una persona o un animal por vencido, dejar de luchar 21 En manos
de En poder de alguicn, bajo su responsabilidad: “El asunto ya quedo en
manos del tribunal”, “Su vida cstd en manos del médico” 22 En buernas o
malas manos Bajo buen o mal cuidado: “Su hijo cstd en buenas manos™ 23
Cargar la mano en o sobre algo o alguien Exagerar la cxigencia de algo o
sobre algo, tener demasiado rigor con alguien: “Lc cargo la mano en cl
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precio”, “Ya cargaron la mano por mucho tiempo sobre los obreros” 24 Ir
a la mano de algo o de alguien Vigilar cl desarrollo de algo, contener la
conducta de alguien: “Hay quec ir a la mano de las ventas”, “Tengo que irle
a la mano al nifio” 25 Tener o traer algo entre manos Tener alguien ciertos
planes o propdsitos, generalmente sccretos: “Algo se traen entre manos
Victor y Verdnica, que no lo quicren decir” 26 Meter mano Intervenir al-
guien en lo que no debe o en lo que desconoce: “No metas mano cn los
asuntos de la familia” 27 Meter mano Actuar sobre alguna cosa, general-
mente para mejorarla o modificarla: meterle mano al motor, meter mano
en el texto 28 (Coloq.) Ser alguien mano larga Ser alguien dado a coger lo
que no debe, a robar o a golpear a los demds 29 Mano negra Intervencién
oculta e indebida en algo: “En la quiebra del negocio hubo mano negra” 30
Hacer alguien lo que estd en su mano Hacer alguien todo lo que le sca
posible para ayudar a alguien o para lograr algo 31 Dar una mano, (Coloq.)
echar una mano Ayudar a alguien 32 Echar mano de Recurrir a algo o a
alguien para resolver un problema o para ayudarse: “Hubo que echar mano
de todos los bomberos de la ciudad” 33 Meter la mano en el fuego por
alguien Confiar completamente en alguien 34 Lavarse las manos Desen-
tenderse o no asumir la responsabilidad de algo 35 Ser mano derecha de
alguien Ser su principal ayuda 36 Tener mano izquierda Ser alguicn habil
para tratar a las personas o para dcsenvolverse en una situacién determina-
da 37 (Colog.) Untar la mano de alguien Sobornarlo 38 A manos llenas En
abundancia: “Gastaba dincro a manos llenas™ 39 Mano a mano Compelen-
cia o cncuentro cn ¢l que alternan dos personas, particularmente torcros 40
Pedir o dar la mano de alguien Pedir 0 dar a una mujer en casamicnto
generalmente a sus padres y durante una ceremonia 41 Darse algo la mano
Tocarse dos cosas cntre si, ayudarsc o scr muy similares: “Los ¢xtrecmos
politicos se dan la mano™ 42 De manos a boca Dc pronto, dc repente: “De
manos a boca mc encontré con mi antigua novia” 43 Partida de cartas, cada
uno dc los juecgos que la componen y cl conjunto de barajas que ticnc cada
participante: echar una mano, dar cartas en cada mano, jugar una mano
44 Ser mano Ser primero cn un jucgo 45 Llevar la mano llevar la iniciativa
o scr ¢l primero en un juego 46 Estar o (Colog.) quedar a mano Eslar o
quedar en igualdad de circunstancias, sin deberse nada uno a otro 47 Cada
una de las veces en que sc cubre algo con pintura o alguna otra sustancia:
una mano de esmalte, dar una segunda mano 48 (Colog.) Mano de gato
Arreglo provisional o superficial de algo o dc alguicn: “Fue al tocador a
darsc una mano de gato”.
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mano’ 1 interj. Expresién de confianza y solidaridad entre personas, espe-
cialmente entre hombres: “;Hola, mano, cémo te ha ido?”, “No hay que
ser, mano, ayddame”, “; Ay manito, qué fuerte estds!”, “Mira manita, yo lo
haré por ti” 2 s (Colog.) Hermano, compafiero, persona querida.

nariz s { 1 Parte de la cara de los seres humanos que sobresale entre los
o0jos, debajo de la frente y arriba de 1a boca; tiene dos orificios por donde se
respira y permite pasar el aire a los pulmones; en ella se encuentra el senti-
do del olfato: una nariz chata, una nariz aguilefia 2 Parte de la cabeza de
muchos vertebrados que tiene la misma funcién que en el ser humano: la
nariz de un perro, la nariz de un oso hormiguero 3 Sentido del olfato: tener
buena nariz, una nariz sensible 4 Meter uno la nariz o las narices en algo
Interesarse en algo que no le corresponde § No ver mds alld de sus narices
Tener poca capacidad para comprender alguna cosa 6 Darse de narices
con alguien Encontrarlo de pronto y sin preverlo: “Se fue de paseo y al dar
la vuelta en la esquina se dio de narices con el director” 7 Darse de narices
en algo o con algo Encontrar que alguna cosa es muy dificil de superar o de
resolver: “Todos se han dado de narices en este teorema’” 8 En mis narices,
tus narices, etc. Delante de uno, sin tomar en cuenta su cardcter, posicion u
opinién, o sin darse cuenta de su presencia: “Hablaba mal de mi, en mis
narices” 9 Romperle a alguien las narices Golpearlo 10 Parte saliente,
aguda y delantera dc algiin objeto: la nariz de un avion, la nariz de un
barco.

sacar v (r (Sc conjuga como amar) I 1 Tomar algo de donde estaba guarda-
do, mctido u oculto y ponerlo para que se vea o en otro lugar: sacar los
libros de la mochila, sacar dinero de la caja, sacar un pariuelo de la bolsa,
sacar la pistola, sacar las plantas al patio 2 Hacer que salga alguna sustan-
cia de otra o de algln cuerpo, haciendo presién sobre €] o sometiéndolo a
cierto proceso: sacar el jugo, sacar sangre, sacar el oro de la veta 3 Sacar-
le jugo a algo Obtener de ello el mayor provecho: “Sdcale jugo a tus estu-
dios, no te arrepentirds”, “Le sacd jugo a sus vacaciones” 4 Lograr con
csfuerzo y habilidad que alguicn acepte, conceda o regale alguna cosa:
sacar dinero a un millonario, sacar un permiso al director 5 Hacer quc sc
quite alguna cosa quc ensucia otra: sacar una mancha, sacar la basura del
agua 6 Ir una persona adonde cstéd otra para pedirie que baile con ella:
sacar a bailar, sacar a la hija del presidente municipal 7 Apartar a una
persona o a una cosa del lugar o de la situacién en que se cncucntra: sacar
a un hombre del vicio, sacar al nifio de la escuela 11 1 Encontrar la respucs-
ta 0 la solucion a algun problema, deduciéndola dc los datos considcrados
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o a partir de ciertas sefiales o indicios que se tiencn: sacar cuentas, sacar la
conclusion 2 Sacar en claro Liegar a una conclusion o a un término respec-
to de algo: “Lo que pudc sacar en claro es que no nos pagardn manana” 3
Tomar notas de un libro o copiarlo: sacar datos, sacar copias 4 Sacar de
dudas Dar la informacion necesaria para que alguien deje de dudar: “Sdca-
me de dudas, dime si vas a venir o no” 5 Obtener cierto documento después
de hacer los tramites necesarios: sacar la licencia, sacar el pasaporte, sa-
car un acta de nacimiento 111 1 Ganar alguna cosa en un jucgo de azar, cn
una competencia o un concurso: sacarse la loteria, sacar un premio 2 Al-
canzar cierto resultado después de esforzarse por ello: sacar buenas califi-
caciones, sacar un buen trabajo 3 Sacar una fotografia Tomarla con una
cdmara en un momento dado o revelarla 4 Tomar tela o algln otro material
de una cosa para agrandarla: sacarle a la falda 5 Heredar una persona o un
animal ciertos rasgos de sus ascendientes: sacar los ojos del padre, sacar
el buen cardcter de la abuela IV 1 Poner cn movimiento la pelola, darle ¢l
primer impulso o lanzarla por primera vez para iniciar o continuar un jue-
go: “Le tocd sacar al equipo contrario”, sacar el portero, sacar el
basquetbolista 2 Hacer que sobresalga algo de un limite, de una linea o de
un cuerpo: sacar la cabeza del agua, sacar la mano por la ventana 3 Sa-
carle determinada medida de ventaja a alguien o a una cosa Ser algo o
alguien mds alto o mds grande quc otro por detcrminada medida, o llevarle
cierta ventaja: “Juan le saca la cabeza a Pedro”, “El nuevo edificio le saca
diez metros al viejo” 4 Hacer visible o dar a conocer alguna cosa: sacar
una noticia en el periodico, sacar a luz un libro, sacar un secreto al publi-
co 5 Hacer, producir o inventar alguna cosa y darla a conocer al piblico:
sacar una nueva mdquina, sacar una moda 6 Sacar adelante Ayudar, pro-
teger o impulsar a una persona o una empresa: “Quedé viuda muy joven
pero saco adelante a los hijos™ V (Colog.) 1 Sacarle (al bulto o al parche)
Huirle o temerle a algo o a alguien, cvadir una responsabilidad, general-
mente por micdo: “No le saques al bulto y cnirenta los problemas con u
jele” 2 interj. jSdquese!, ;[Sdcate! ;Fucra de aqui!: “;Sdquese perro mugro-
so!” 3 interj. ;Sdcatelas! Expresion que indica sorpresa anle algo inespcra-
do: “Eslaban jugando con |os cerillos y ;sdcatelas!que va llegando su mam4”
4 Forma multitud de construcciones, como: sacar la lengua, sacar la cara,
sacar las ufias, sacar la vuelta, sacar las tripas.

saltar v intr (Sc conjuga como amar) I 1 Levantarse con fuerza y ligereza
del suclo una persona o un animal para caer en ¢l mismo lugar o en otro
difcrente: saltar de gusto, saltar al agua, saltar sobre su presa 2 Echarsc o
lirarsc una persona o un animal desde cierta allura: saltar en paracaidas,
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saltar de un tren, saltar de un drbol 3 tr. Pasar por encima de algo sin
tocarlo, levantdndose con fuerza del lugar en que se estaba para caer del
otro lado: saltar una barda, saltar obstdculos, saltar una zanja 4 Levantar-
se de un lugar brusca y repentinamente: saltar de la cama, saltar de la silla
5 Manifestar un sentimiento levantandose una o varias veces, brusca y re-
pentinamente en donde uno estd: saltar de gusto, saltar de contento, saltar
del susto 6 Levantarse alguna cosa del suelo a cierta altura para caer en el
mismo lugar o en otro distinto: saltar una pelota, saltar una rueda 7 Salir
algo hacia arriba con fuerza y repentinamente: saltar agua del manantial,
saltar chispas de un cable, saltar el aceite 11 1 Romperse o quebrarse algu-
na cosa de repente y con fuerza, como efecto de la presién, de un golpe,
etc: saltar en pedazos un vidrio, saltar un resorte 2 Desprenderse algo del
lugar en que estaba fijo o del que formaba parte: saltar un adorno de la
fachada, saltar un boton, saltar los tornillos de una mdquina 3 Pasar de
una posicion, de un lugar o de una situacién a otra, sin tocar o cruzar las
posiciones, lugares o situaciones intermedios: saltdrsele una cadena al
engranaje, saltar de cartero a jefe de oficina postal, saltar de la alegria a
la tristeza 111 1 pral. Dejar de decir, leer, escribir o copiar parte de algo:
saltarse un tema, saltarse un pdrrafo 2 Hacerse notar entre los de su misma
especie; ser muy notorio: saltar a la vista, saltar al oido 1V 1 (Tab.) Des-
embarcar, llegar a tierra 2 (Rural) Aparecer a los caballos ciertas protube-
rancias en la nuca, lo que, segin los rancheros, provoca quc ¢l animal tro-
piece con frecuencia 3 (Rural) Aparecer a las plantas las semillas o empe-
zar a [ormarse las partes donde €stas se producen.



