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La lengua neogriega es el tinico idioma europeo de cuyo uso habla-
do y escrito hay testimonio ininterrumpido a través de casi tres
milenios y medio. Ello presta gran interés al estudio de su historia.
En ésta se da desde los comienzos de nuestra era, aunque con rai-
ces anteriores, el fendmeno de la “diglosia”: la persistencia hasta
nuestros dias de una forma lingiiistica puramente escrita, imitada,
con mayor o menor grado de proximidad, del dialecto dtico cldsico.
Tal forma escrita, artificial, paralela a la lengua hablada que evo-
luciona naturalmente (koiné helenistica, koiné romana, koiné tar-
dia, griego medieval, griego moderno), se mantuvo durante el milenio
bizantino, los cuatro siglos de dominio otomano y después del sur-
gimiento del Estado griego moderno (1830}, provocando enormes
problemas en los planos de la educacion y la cultura. Solo en 1976
sedio por abolida la lengua arcaizante, denominada “katharévusa”
(lengua pura o purificada) y se reconocio el uso legal general de la
lengua neogriega. El autor describe el proceso de nacimiento de la
diglosia y algunos de sus rasgos principales.

La historia de la lengua gricga presenta un interés apasionante, si toma-
mos en cucnla que se trata del unico idioma europeo del que tenemos testi-
monio escrito ininterrumpido desde hace casi tres milenios y medio hasta
hoy. El desciframiento de la escritura lineal B de Micenas por Ventris y
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Chadwick, en la década dcl 50!, extendié ¢l conocimiento de la lengua
griega en casi cinco siglos, desde 1a datacién de las primeras inscripciones
conocidas?,

A fines del siglo pasado, el lingiiista (y {igura tanto de la literatura fran-
cesa como de la griega) Yanis Psijaris, Jean Psichari®, destacaba el especial
interés de este estudio: “Nous avons cette chance inouie de posséder depuis
trois mille ans des textes qui constituent une tradition écrite ininterrompue.
Grace a cetle circonstance exceptionelle, nous pouvons suivre, dans un
développement dont I’ harmonie satisfait I* esprit sans cesse, les changements
progressifs qui s’ accomplissent a travers les dges. C’est ici qu’il devient
curicux de constater, aux €poques les plus recullées, I’ origine d’ une
phenomeéne dont les conscquences dernicres, ne se font sentir que de nos
jours. De cette fagon, le grec moderne entre dans sa pleine lumiére ct son
histoire nous apparait dans son integrité. Pour saisir toute la valeur et pour
gouter en quelque sorte la saveur nouvelle d’ unc locution telle que ovdev
énigev dans Homere ou ovdév mavoauévos dans Aristophane, il faut savoir
qu” aujourd’ hui oudév, ¢’est-a-dire d¢v, a pris definitivamente le sens d’ une
particule negative*”.

En esta historia mds que tres veces milenaria nos hallamos con un fené-
meno peculiar, bimilenario ya, que los propios griegos han denominado
“diglosia”, la doble lengua, el uso de una doble lengua.

Para responder a la pregunta ;qué es la diglosia griega?, tenemos que
ubicarla en una de las etapas del largo devenir del idioma helénico. Naci6
durante la época de la llamada koiné, a finales de la primera ctapa dc ésta,

' M. Ventris y J. Chadwick: Documents in Mycenaen Greek, Cambridge, 1956; J. Chadwick:
The Decipherment of Linear B, Cambridge, 1958. Esta obra fue traducida al espafiol por E.
Tierno Galvan: El enigma micénico. El desciframiento de la escritura lineal B, Madrid,
1962,

2La inscripcién alfabética mds antigua conservada cs la del vaso atico de Dipilon,
probabiementc del s. VII1 a.C. La escritura micénica cra sildbica.

3 Jean Psijaris, conocido como Jean Psichari (1854-1929), pues parte muy importante de
su obra cientifica y parte de su creacién literaria fue escrita en francés, es ¢l primer gran
estudioso del neogriego en un plano estrictamente cicntifico. Formado en Alemania y cn
Francia, donde vivid la mayor parte de su vida, dejé una larga seric de estudios fundamentales,
y cn 1888, en su libro Mi vigje, lanz6 una “proclama”™ en pro del uso dc la lengua griega
hablada, convirtiéndose en la gran figura del movimiento demoticista, al que nos referiremos
mds adelante. Mencion de sus principales obras puede verse en M. Castillo Didier: “Centenario
del libro Mi vigje”, Byzantion Nea Hellds N° 9.10, 1990, pp. 304-323.

4 Jean Psichari: Etudes de philologie néo-grecque. Recherches sur le développement
historique du grec. Bibliothéque de I’ Ecole des Hautes Etudes, Paris, 1892, p. 1II. Este libro
estd en nuestra Bibliotcca Nacional.
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la que suele denominarsc més determinadamente koiné helenistica. Por lo
tanto, debemos iniciar nuecstra especic de travesia histdrica en los origencs
dc 1a ko) diarexTos.

Como fecha simbdlica para el comienzo de la koiné, sc suele sefialar cl
afio de la muerte de Alejandro Magno, 323 a.C.* Evidentemente, una fecha
no puede ser sino un punto de referencia en la historia de la evolucion de
una lengua. Es verdad que a fines del siglo IV, después de la inaudita ex-
pansion experimentada por la lengua y la cultura griegas bajo Alcjandro, la
lengua que habla la generalidad de las poblaciones griegas y helenizadas
yano es el dialecto dtico del siglo V, ni cada dialecto en cada regidn, sino
un idioma comuin, ¢n el que sc puede reconocer una importante base dtica,
mads ciertos elementos jonicos. Acoge también algin elemento de otros
dialectos. El dialecto ético habia evolucionado en un siglo y medio desde la
época dcl apogeo cultural y politico ateniensc y, naturalmente, seguira evo-
lucionando. Los primcros cambios, algunos importantes, como la desapa-
ricién del dual y la disminucidn del uso del optativo, fucron mds bien len-
tos. Pero hacia la época de Cristo se aceleran y ademds se generalizan algu-
nos que habfan surgido regionalmente. Por eso, para presentar una sintesis
de las diferencias que se dan entre la koiné y el dialecto atico clésico, es
mejor considerar la fase de la lengua comiin que algunos historiadores de-
nominan “koiné romana”, reservando la expresion “koiné alejandrina” para
una primera etapa, s. [V - [ a.C.

Las fuentes principales para cl conocimiento de la koiné romana son el
Nuevo Testamento, los papiros egipcios, sobre todo aquellos que conser-
van cartas familiares desde ¢l siglo I d.C.; y, paradojalmente, los glosarios
de los aticistas, quiencs, como vercmos, encabezan ¢l movimicnto que im-
pondrd la diglosfa. Al sefialar qué términos y expresiones “deben usarse” y
cudles no, esos autores nos informan, precisamente, dcl verdadero uso ha-
blado. Asi, por ejemplo, podemos comprobar que ¢n el siglo II d.C., cuan-
do Frinico escribe su ’ExAssy pyudrwy war ovouarey drrway, Seleccion
dc verbos y nombres dticos, los adjetivos cldsicos en o¢ - oy, se habian asi-
milado a los en og -  (a)- ov. En cfecto, la norma 84 ordena: *’ Apym fuéoa,
u Aéve, arAa aoyos Huéoa kai Goyos yuvm) kai Ta Aoima opoiws”, ey Huéoa
no digas, sino apyos Nuéca y aoyos yuvy y los demds de igual manera. Ello
nos muestra que se decia apym Mupéoa. La regla 134 disponc: ‘HpakAéa,
[eptkAéa, OcuiatoxAéa [...1 Aéve, arra un ‘Hoakdgy kai TleoikAdy kai

*Henri Tonnet: Histoire du grec moderne La formation d’une langue, L "Asiathéque, Paris,
1993, p. 21.
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OeuwiaroxAny, di ‘HoakAéa ... pero no ‘Hpakay... Ello nos muestra que las
formas contractas con v final, de estos nombres de la 3* declinacidn, quc ya
aparccian cn la época cldsica, se han generalizado. Y, precisamente, como
podremos apreciarlo, esas formas con v son las quc originan la asimilacion
dc términos de la tercera declinacién a la primera: “HoaxAny - vattny.

El Nuevo Testamento es otra fuente imporiante para conocer la lengua
hablada de la época romana. Es notable el contraste entre las normas de los
aticistas y el uso de los evangelistas. Se proscribe Boéxer en vez de ver; y
leemos en San Mateo, 5.45, Boéyer émi dikaioug kai adikoug llueve sobre jus-
tos ¢ injustos. Se proscribe fumy en vez de 4v; y leemos en San Matco, 25
év duAakd fumy yo cstaba en prisién. Se proscribe mewvay y difay en vez de
ey y dndy; y leemos en Romanos 12.20, éav mewa o éxfpoc aov Yanpile
adroy, éav dipd moTile, si tu enemigo tiene hambre dale de comer, si tiene
sed dale de beber®.

Los papiros que conservan cartas familiarcs nos informan no solo de
los cambios morfolégicos y de 1éxico que se han operado, sino también de
los cambios fonéticos. Ademds, muestran una sintaxis mds préxima a la
lengua hablada. Asf{, en una carta de una muchacha llamada Serinilla, s. I
- d.C., leemos: ot1 wovy iui €yw, porque yo estoy sola, mostrando que ia
[ei] de eiwi habia ya ilegado a ser [¢]. En la misma carta leemos mAfgra por
mAeigra. En una carta del marinero Apion, s. IL. d.C., leemos elyaoiorid,
con ¢l sentido actual dc agradecer; evféws, con el sentido de “al punto,
inmediatamente”, como en ¢l Nuevo Testamento; Biatixoy, del latin viaticum;
eikovty, en vez de eikoviov, Ty x€pav, en vez de ™y geipa, cony en el acusativo
a semejanza de femeninos de la 1* declinacion Ty gapav; éAaBa cn vez de
éAafBov, ya con la terminacion de 1* persona del aoristo del indicativo quc
llegard al neogriego’.

Los rasgos de la koiné “romana” que marcan principalmente sus dife-
rencias con el dialecto dtico del siglo V, pueden sintetizarsc asi:

A) CAMBIOS EN EL SISTEMA FONETICO

1. Desaparicion del sistema de la cantidad de vocales y silabas y del acento
musical. La cantidad como base de la versificacidn, sistema que el gric-
go y cl latin hcredaron del indocuropeo, se manticne plenamente en la

¢ Manolis Triandafilidis: “Los Evangelios y el aticismo”, Neoheliniki Gramatiki Historiki
Isagoyi, Gramdtica Neohelénica Introduccién Histérica, Alenas, 1938, pp. 411-418.
7Ibid., p. 192 y p. 185-186.
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época cldsica, como lo atestiguan la poesia y el uso de dos grafias para
las [cy clarga]y dos paralafoy o larga]. El paso del acento musical al
dindmico dcbe estar estrechamente ligado a los cambios en el sistema
dc la cantidad. La confusién de n y € y dc 0 y w que comienza a apare-
cer en inscripciones en los s. I y IT a.C., se muestra generalizada des-
pués de Cristo en los papiros. La desaparicién de la diferencia cuantita-
tiva de las vocales y la evolucién de los diptongos a vocales implican
también el fin del sistema de versificacién antigua®.

2. Desaparicion de la aspiracion inicial. Estc proceso, la psilosis, se ha-

bia iniciado muy tempranamente en ¢l dialecto jonico, que ya en la épo-
ca cldsica presenta esa pérdida. El dtico conserva la aspiracion y tam-
bién la koiné en su etapa helenistica. Asi lo muestran las transcripcio-
nes latinas con h (éAAmuikog - hellenicus) y la transformacién de una
consonante sorda final en aspirada ante vocal inicial con espiritu dspe-
r0; kaf ‘GAov y no kat’ Aoy, éd’ Nuépav y no éx’ Muépay, uel’ 6dss y no
wet’ 60og.
Solo después de Cristo, en el siglo 1II, se encuentran en los papiros
cgipcios las grafias kat’ €kactov y ka1’ yudv en vez de kaf' €xkagTov y
ka8 Muay, formas que reflejaban la transformacion de la sorda en aspi-
rada, por efecto de la aspiracién al comienzo de la palabra siguiente.
Puede suponerse que el proceso de psilosis se habia consolidado en ¢l
siglo I a II d.C., pero que permanecié un tiempo mds, oculto tras la
grafia tradicional. Ya vemos representada la ¢ por { en palabras como
Fyllis (Q@uAAig), Efestiona (‘Héaioriwva) y Filippus (®idimnog) (Ademas,
la transcripcion Efestiona muestra que los romanos no oian una aspira-
cion antes de la ra inicial: por eso no usaron la h).

3. Desaparicion de los diptongos cldsicos. El proceso de cambio empieza
bastante temprano. En algunos casos, los primeros errores en grafias de
inscripeiones aparecen en ¢l siglo IV a.C. En otros, pueden observarse
desdc el siglo III. L.a mayorfa de los cambios parece haberse cumplido
yacncl siglold.C.

El diptongo at, por asimilacién regresiva, llega a ser [ e ] abierta en
forma generalizada en el siglo I1 d.C.: kopa: [kore].

El diptongo oi deviene [8] y luego [ii} y asien ¢l siglo1d.C. se confun-
de con el sonido de 1a u [ii].

El diptongo ci habia llegado a ser [i] hacia fines del siglo IIT a.C.

$ H. Tonnet, op. cit., p. 25.
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4)

El antiguo diptongo ov [ow] ya en ¢l siglo IV a.C. ha llegado a ser | o ]
cerrada larga para evolucionara { u |.

Los diptongos av [aw] y ev [ew] ya en siglo IIT - IT a.C. han dejado de
ser tales por evolucién de v a consonantc | v ] ante consonante sonora y
ante vocal, y [ { ] ante sorda:

avTos [aftos]
evdopwoc  [évdomos|
Ela |Eva)

Cambios en el cardcter de las consonantes: B, v, 8 de oclusivas [b] [g]
{d] licgan a ser fricativas; ¢, 6, x, que se supone eran aspiradas en la
antigliedad, deben haber perdido ese caracter entre los siglos II y IV
d.C. Al menos, esto puede decirse de la @, que los latinos habfan transcrito
por ph, y quc en transcripciones tardias aparece con f.

Puede, entonces, afirmarsc que en el siglo I - II al 11T d.C. se han cum-
plido la mayorfa de los cambios fonéticos que dan fisonomia poco dcs-
pués al griego medieval y moderno.

Laevolucién de | ii ], escrito oi, terminard hacia el s. IX-X, cuando la [
i ] hayallegadoaser [i]. A estas alturas, ¢l iotacismo bizantino y
neogriego estard conformado definitivamente y tendremos las siguicn-
tes grafiasde [i]:1 % or & v en posicién interconsondntica: Almm [lipi]
y en posicién inicial ante consonante: vmép [iper].

A) CAMBIOS MORFOLOGICOS

. En el sistcma verbal, desaparccen la conjugacién en wi, los aoristos sc-

gundos, los perfectos monolécticos; se limita el uso del optativo; llegan
a confundirse el futuro y el subjuntivo aoristo a causa de la cvolucién
fonética (er =1, 4 =1, @ = 0); Abgeig = Avang Avaer = Avay, y cl presente
del indicativo con ¢l subjuntivo presente Averg = Avmg Avopey = Abwpuev;
cmpicza a reducirse el sistema de participios. En el verbo ser, se dan
formas nuevas: fumy cn vez de -7y, en la primera persona del préterito
imperfecto, diferencidndose asf de la tercera persona -mv; éw en vez de
éoTi, en el presente. En cl aoristo de indicativo la forma en -ag de Ia
scgunda persona cambia a -e5: éypaes en vez de éypafag, por analogia
con la del imperfecto. En ¢l imperfecto, la terminacién de la tercera
persona plural -ov, igual a la de la primera singular, ha derivado a -ogav:
éyoadooay cn vez de Eypadov. AN cstara cl origen de la terminacién
moderna -otea. Formas irregulares del dtico se regularizan o son reem-
plazadas por formas regulares de otros dialectos; asi la serie oida oicfa
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S 3 ” 3 4 . I ) 7
0ide fowev ioTe ivags aparecc ahora en su forma jOnica: oida oides oide
atdauey otdaTe oidaat’.

2. El dual desaparece y, asimismo, la declinacién dtica: en vez de Aews
sobrevivird Aaog; en vez de Aayws, Aaryos.

3. Formas irregulares de nombres de la tercera declinacion son desplaza-
das por otras, regulares, que inicialmente fueron diminutivos: asi etiov
en vez de ol wto¢ 0ido; aAaTiov en vez de aAg alog sal; o son desplaza-
das por otras palabras de declinacién mds sencilla: mAofov en vez de vals
vm0$ vewg Nave, yoipos en vez de U vag cerdo; vmeov (de veagoy Udwp) en
vez de Udwp Udatog agua.

4. Cambios de género y declinacidn sc producen al reemplazar gran canti-
dad de diminutivos, neutros, a términos masculinos y femeninos cldsi-
cos. Aqui estd en parte ¢l origen de la abundancia de neutros en el
griego medieval y moderno. Los ejemplos podrian ser muchisimos: ¢
nals Taidag < 1o Taidiov, 7 BiBAog € To BiBAiov, 1 kheic kherdos ( To kAediov.

5. Nombres propios de la segunda declinacion en -10¢ y neutros en -iov,
por efectos de cambios fonéticos, toman formas sin 0: ‘Avtw@wig por
‘Avtaviog, asimilandosc asi luego a nombres de la segunda declinacién
(*Avtanmg segin vaiTng); émaToly por émaToMoy, ToTHptY POT TOTIPIOV,
kpibapiv, oivapty por koibapiov oivaptoy.

En la primera declinacién se ha producido una normalizacién analdgica
de la vocal temdlica: dofa dofas dofg, en vez de dofa dokme doky, veaviag
veavia, veavig, en vez de veaviov.

6. En los nombres de la tercera declinacidn, se¢ dan nuevas formas que
anuncian su desaparicién posterior cn el griego medieval y moderno.
Asi, encontramos acusativos con v: Tov BagiAéay, seglin Tov Tapiav; y
acusativos plurales en - e5: Totg wrives. Por otra parte, el cambio fonético
ar -¢ facilitard la asimilacién de la terminacidn plural -a+ de masculinos
y femeninos de la primera a -e¢ de la tercera, origindndose las futuras
formas vatTes, xopes, clc.

7. Aparccen formas provenientes del dialecto jonico y que sobrevivirdn,
evolucionadas, en el griego medieval y moderno. Asi, sustantivos en

° Los cambios morfoldgicos desde el griego homérico hasta la lengua del Nuevo Testamento,
son tratados extensamente por P. Chantraine: Morphologie historique du grec, \rad. al griego
N. G. Angavanakis, Ed. Kardamitsa, Atenas, 1990,
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-ag: daydg, vaAds, con plural imparisilabo en -@des. Igualmente aparc-
cen nombres femeninos cn olg, terminacién que sobrevivird en los fe-
meninos modernos en - ou, con plural imparisilabo en -oudes.

Si tuviéramos que resumir los rasgos de la flexién nominal en la koiné
en su dllima etapa, hacia ¢l siglo IV - V, tendrfamos una tercera declina-
cién y un caso dativo debilitados, regularizacién vocdlica en la primera
y algunas formas nuevas.

0 dirak ol dlAaxec n doa o veaviag

ol dlhakos  TOV duAdkwy ¢ 0dofac  ToU veavia

(rep  dlraxt)  (toic  $lAaL) (i &g) T (veavig)

TV dlhakay - dlAakes v dofav 16  veaviav

- dhak - diAaxes - doka - veavia
SINTAXIS

La lengua se hace mds analitica: aumenta el uso de los casos con prepo-
siciones y mas abundantemente con acusativo, en la medida en que se debi-
lita el dativo.

La preposicion eig con acusativo toma el lugar de év con dativo en los
complementos dc lugar. Asi, en San Marcos 13,3, leemos kafnuévou arod
€is 70 opes habiéndosc sentado sobre el monte, en vez de év 1@ dew.

El objeto directo, expresado con genitivo cn algunos verbos, pasa a ser
expresado con acusativo: dxolw Tiva dkotw Tt en vez de grevw Tiveg; andlo-
go cambio se observa en la expresién del objeto o complemento indirecto,
quc aparecc ahora con acusativo cn vez de dativo: ameoTéAAw ae en vez de
aTooTEMW To1.

También aparece, aungue todavia en pocas ocasiones, el genitivo reem-
plazando al dativo en los pronombres personales. Asf, en San Juan, 13,7,
leemos: Kipie, av uov vimrets Tovs modag, Sefor, ti me lavas los pies..., en
vez de wol vimreig. Este uso s¢ generalizard en el griego medieval y en el
moderno.

LEXICO

La lengua gricga, convertida en 6rgano de expresion “mundial”, recibe
nucvas palabras desde el latin, el hcbreo y algunas lenguas orientales.
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a)

b)

c)

d)

c)

La dominacién romana y cl surgimiento del cristianismo producen la
introduccidén de numerosos vocablos. Asi, del latin pasan muchas pala-
bras, cspecialmente dcl dmbito administrativo y militar: xevrupiwy,
KouTTwola, dnvapiov, Aevewy, AEYEWVaPIOS, TPAITWPIOY, 00TITIOV, dauilia
(eamitiov de hospitium llcgara a ser “casa”, recmplazando a los clésicos
oikog y oikia).

Palabras hebreas de la época de Cristo o siguiente a ésta: auy, aAiniovia,
ToAyobac, maoya, vaBBartoy, ‘Iwavimg, Mixam, uavva, Meaaias, catavig,
elc.

Palabras clasicas son reecmplazadas por otras: épufloog por kokxivog, r0jo;
2Awpbs por mpaaives, verde, Aeukog por aompos blanco, wéiag por paipog
negro (del latin maurus), éafliw por Tpayw comer, Uet por Boéxer llueve,
etc.

Vocablos cldsicos toman nuevos significados:
Muynueiov  recuerdo > monumento, tumba
nmadevw  educar > castigar

SYapiov lo que se agrega al pan - pescado (reemplaza a ixfuc)
veapoy (vmpov vepoy) > agua (reemplaza a udwp).

No pocas palabras loman nuevo sentido con el surgimiento del cristia-
nismo: ékkAneia, Gyyehos, éfvixae, Aertoupyia, kupiaxm, émiokamos, SiaKovos,
elc.

Aparecen numerosos diminutivos en -tov, que al perder su sentido de
tales, reemplazaran al término cldsico, masculino o femenino, coinci-
diendo esto también a veces con el paso a una declinacién “mas fécil”,
mds regular: Eudaptoy, puakioy, ddapiov, kopaoiov, cavidiov, maidiov, wiov,
anabiov, duuatiov.

DE LA KOINE AL GRIEGO MEDIEVAL

Extremadamente dificil resulta el tratar de {ijar l{mites cronoldgicos a

las etapas en la evoluci6n de una lengua.

Psijaris, Triandafilidis y Hatzidakis'" hacen coincidir los limites politi-

cos del Imperio Bizantino con los del griego medieval, es decir, del siglo

1. Psichari: Etudes de philologie néo-grecque; M. Triandafilidis: Gramdtica Neohelénica

Introduccion Histérica; G. Hatzidakis: Simvoll is tin historian tis neas helinikis glosas,
Contribucion a la historia de 1a lengua neohelénica, Atenas, s. {.; Meseonikd ke nea helinikd,
Estudtos medievales y neohelénicos, Atenas, 1907.



310 MIGUEL CASTILLO DIDIER

IV - V al XV. Para Hoffman y Debrunner, el griego medio o medieval se
ubicaria entre ¢l siglo VI y ¢l XI. Ellos denominan neogricga a aquella
forma dc la lengua que s¢ da desde el siglo XII a nuestros dias''. Este
criterio parece €l mas ajustado a la realidad lingiifstica, a la cual no hay por
qué tratar de aplicar la cronologia politica. Este espacio coincide, en parte,
con lo que Tonnet considera la “koiné tardive”, s. VIy VII 'y “la periode
obscure”, es decir, del siglo VI al XI'2.

El calificativo de oscuro tiene su justificacién en las escasisimas
fuentes que nos permiten conocer csta etapa de la evolucién de la lengua
griega. Esto sc explica porque la “diglosfa”, de la que vamos a hablar, s¢ ha
impuesto totalmente. Y solo las obras de muy contados escritores, como
las del cronista Malalas, siglo VI; del hagidgrafo Leoncio, siglo VII; las dcl
emperador Constantino Porfirogénito, siglo X; la de Cecaumeno en el si-
glo XI, nos permiten acercarnos un poco a algunos rasgos de la lengua
medicval hablada. Excepcionalmente, algunos escritores arcaizantes inser-
lan a veces en sus lextos algin verso, una copla popular, una expresion
burlesca o una locucién o palabra provenientes de la lengua hablada. Asi,
por ejemplo, Ana Comnena {1083-1153), escritora de acendrado aticismo,
en su Alexiada,” preserva una copla que recuerda la fuga de su padre Alexis
Comnenos desde Constantinopla, la noche del sdbado al domingo 13 de
febrero de 1081, escapando asi de una conspiracion para apresarlo y cegarlo:
To TaBBarov tiis Tupnc | waong, *Arékie, évvomaés To, kai Ty Aevréoay To
mow! ' Uma, kaAdg, vepak: wou: El sdbado del carnaval, /jbravo!, Alexis, lo
supiste/ y ¢l lunes por la mafiana / vuela bien halcén mio. Estos versos
estdn en la lengua hablada, la lengua popular de Constantinopla. El térmi-
no yepaxi, halcon > i€pakioy > fépaf - ¢s de uso popular en la poesfa heroica
para designar al hombre valiente, al guerrero bravo. En el siglo IX, tene-
mos otro ejemplo en la frase del César Bardas (866) sobre Basilio: éhiwEauey
alwTexa kai eigeédmre Aeoytapty, expulsamos a un zorro y entré un ledn.
Igualmente se trata de una expresién popular.

11 O. Hoffmann. A. Debrunner (A. Schrer): Historia de la lengua griega. Traduccion A.
Moralcjo Laso, Gredos. Madrid, 1973, p.305. Dimitrios Tombaidis, en Epitomi tis historias
tis helinikis glosas, Resumen de historiade lalengua griega, Alenas, 1980. estudiala dqpwéng
Bulavrom yAwoaa, lengua bizantina popular (hablada), entre los s. IV y XV, pero advierte
que se trata de limites convencionales, pues ya en el s. XI-X1I “hallamos la lengua neogriega
casi con su forma actual”, p.37.

'2H. Tonnet, op. cit., p. 44.

" A, Comnena: Alexiada, 11, 4, 69.
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EL PASO AL GRIEGO MEDIEVAL Y MODERNO

En el sistema fonético, lo esencial del sistema medieval y modemo esta
configurado, cn los primeros siglos de nuestra era, en la koiné “romana’”.
Habria que mencionar como ¢l cambio mads tardio la desaparicion de la [ii],
escrita v y o1, hacia el siglo IX - X. También hacia csa época pueden ubicar-
sc los inicios de las nucvas consonanics oclusivas que serdn paralclas a las
{ricativas provenientes de las antiguas oclusivas: 3 [v | um [b], & [8] vr [d],
7 () vk (g). BiBAioy [vivlion| fumopd [imbord] évros [endds] dvayxm [anange]

Las consonantes dobles desaparecen definitivamente.

Nacen otras consonantcs dobles, generadas por un proceso de asimila-
cién.

IevBepos  meBbepog, Yelua  Yéuua, viudm ( viddm, moayua ( moauua.

Pero, salvo en lugares como Chipre y el sur de Italia, donde las
geminadas superviven hasta hoy, rdpidamente se producird la simplifica-
cién y se llegard a las formas que s¢ dardn en ¢l neogriego comtin Yefua <
Yéupa < Yépa modyua  moaupa  moapa, etc't.

En el sistema morfoldgico, se completa la asimilacion de la tercera de-
clinacién a la primera, proceso en el cual tienc decisivo rol la analogia.
Asi, del nuevo acusativo BagiAeav, por analogia con el acusativo de la pri-
mera declinacién tapiav, va a surgir el nominativo BagiAéas como Tauiag;
del nuevo acusativo éAmiday va a surgir el nominativo éAmida, como codia.
En el plural, la desinencia e de la tercera va a ser asimilada por los nom-
bres dc la primera, terminados princro en | ai |, luego [ e ]. El caso dativo
desaparece ya por completo hacia ¢l siglo IX. De este modo, podemos
configurar este paradigma dc la primera declinacién, incrementada con la
casi totalidad dc los nombres de la antigua tercera:

0 naTépas oi TaTépeS 7 KGo o Kkopec'®
T00  TaTéra TOV TaTéPWY ™S KOPMS TRV  KOp@V
TOV  TaTépay ToUc  TaTEPES ™V KOpMY TIS  KOPES
- naTéoa -- TaTEPES - KGp -- KOpES

'* Sobre el gricgo chipriota y sus peculiaridades, ver Simos Menardos: Glosiké Melete,
Estudios Lingiiisticos, Nicosia, 1969. Sobre los dialectos griegos del Sur de lalia, ver
Stamatis Caratzas: L'origine des dialecies néo-grecs de I'Ilalie méridionale, Les Belles
Lettres, Paris, 1958.

'* Tempranamente se asimila ¢l articulo femenino nominativo plural al masculino.
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Un vestigio de la tercera declinacién permanece en a) los neutros en
wa, anisosildbicos que en la época loman una » posiblemente por analogia
con los neutros en -ov y en -1v); b) un grupo no numeroso de neutros en -og
con genilivo contraclo en -oug, isosildbicos:

. - . - ,

10 oThfos Ta  oTiby T0 Tveluay Ta  MUEluaTa

ToU oTtnlous TOY  oTnldy T00  TVElMATOS  TOV TVEURATWY
s - A . ,

10 othfos T atnby T0 Tveluay TO  TMYEluaATA

La segunda declinacién de los masculinos conserva lodas sus formas
anliguas, con excepcion del dalivo, que ha desaparecido:

0 adeAdos oi adehdoi

To0  adeAdol OV afeAddy
Toy  adehdoy Tots  adeAdols
aderde adeidoi

Mas tarde se manifestari la tendencia a formar el vocalivo en o, en
palabras bisflabas, especialmente en las de nueva formacién: Nweye (pero
Cewpyie), Nixo (pero NikoAae).

En los neutros en -toy, que en periodo de la ko, como lo vimos, reem-
plazan abundantemente a formas masculinas y femeninas clasicas, experi-
mentan ahora la caida de la [ o ], cuando dos vocales en hiato | 7o ] siguen
inmediatamente al acento. De este modo, los antiguos diminutivos en -1y
(que han dejado de ser tales en la época de la konvn), presentan la forma en
v (quc, a su vez, originard la forma en - del gricgo moderno): Xoprastov €
xopTapty, kpibaptov < kpibapry, oivapioy { otvapy (gricgo moderno xoptap,
xoifapt, etc.). En el dialecto chipriota sobrevivirdn hasta hoy las formas
medievales en -iv.

En el sistema verbal s¢ avanza hacia el sistema neogriego, caracleriza-
do por la existencia de dos temas: el de presente y el de aoristo, que origi-
nan los tiempos ‘“‘continuades” (que denotan continuacién o reiteracién en
la accién) y los “momentédneos” o “instantdneos” (que denotan accién pun-
tual).

Se configuran los tiempos perfectos formados con el auxiliar exw, ha-
ber, tencr, y un elemento invariable provenienic del antiguo infinitivo de
aoristo: éxw yoadel, Exets yoadel, elc. (he escrito, has escrito), efxa yoayer,
eixes yoayer, (habia escrito, habias escrito, etc.).

Se conserva el cardcter monoléctivo de la voz medio-pasiva: ayan®,
ayaméwar amo soy amado, TAévw, TAévopar lavo, soy lavado y me lavo.

Nacen varias formas perifrdsticas de futuro y condicional, con el verbo
félw, querer, que originardn mds tarde la “particula” fa, moderna: Avow <
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Bédw Aboer { Bédw iva Alow { BeA’™ va Alow  Beva Alow € fa AMlow.

El verbo ser, que habia experimentado cambios, atestiguados en los
Evangelios, segin lo hemos observado, presenta las [ormas que, con pe-
quenas modificaciones, llcgardn a ser las actuales: funy %jgo jro(v) < uovy
qoow ftav. En ¢l presente, se gencralizan las [ormas évr y évar que originan
el ncogriego eva.

Sc acentia el proeeso de desaparicién del infinitivo, que cs sustituido
por el nuevo subjuntivo, formado por la particula va () 1va): va yoadw que
yo escriba (continuado) va yeadw que yo escriba (puntual); féAw va yoadw,
quicro escribir (continuado), 8éAw va ypadw, quicro escribir (puntual)®.

Los antiguos participios se han reducido a dos: uno en la voz activa,
indeclinable, yoadorras escribicndo (para nosotros, “gerundio”); y otro, en
la voz pasiva, que puede funcionar como declinable yoauuévos - m - 0, escri-
to.

El imperativo, ademas de sus formas de segunda persona yoade yoadete,
(continuado), yeade ypad(e)Te (momentineo) prescnta una forma nueva con
una de las particulas caracterfsticas del neogricgo: as (admae { adns € age €
as, deja que) ag myyaivouue, vamos, ag épfour, vayan (ellos). En la Epopeya
de Diyenis (s. XII) esta forma ya tiene amplio uso'’.

Se gencraliza el régimen de las preposiciones con acusalivo y surgen
nuevas formas. Asi, ueta con genitivo y giv con dativo son reemplazadas
por we con acusativo; amo rige siempre acusativo. Eig, que hemos visto ge-
neralizada durante la koiné, conscrvando uso y reemplazando a év (con
dativo), comienza a tomar también las formas g€ y ¢’, esta dltima no solo
ante vocal, sino ante las formas oy, Ty, To del articulo ¢’tov ¢’ ™y ¢ 1o (que
en griego moderno scrdn definitivamente ¢scritos otov oty o710, €1C.).

Las nucvas formas de los pronombres personales estdn atestiguadas tem-
pranamente: (eyw) euév euévay (eav) eaév edévay €ueis euas pas €Tels €0as
gas (try ayiay Bagideiay aag (C. Porlirogénito).

' En adclante, acentuamos las palabras en griego scgin el sistema monoténico y sin
espiritus, aprobado para el neogricgo en 1982. Los monosilabos no sc acentian, salvo pocas
cxcepeiones.

'7 Nos referimos a la versién original o més proxima a la original, oral, de este poema
heroico, la conservada en el Manuscrito Escorial, que ha publicado el Centro de Estudios
Griegos Bizantinos y Neohelénicos: M. Castillo Didier: Poesia heroica griega Epopeva de
Diyenis Akritas Cantares de Armuris y de Andrdnico. Santiago, 1994. Existen cinco
refundiciones posteriores, escrilas en lengua arcaizanic.
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La caida de vocales iniciales dtonas trae la aparicién de nuevas [ormas
atonas del pronombre personal de tercera persona: Tov Tqv To Tov T¢ deri-
vados de avtov avTyv avTé avtol autis. También trae la limitacién del au-
mento sildbico en los verbos a solo las formas graves: éypada érpades
éypade, pero yoadaue yoadaTe.

LEXICO
RECEPCION DE ELEMENTOS LLATINOS

La relativa abundancia de recepcién de términos latinos en el griego
medieval y moderno se explica por el largo dominio romano. Hay que te-
ner en cuenta que el latin fue lengua oficial en el Imperio Romano de Oriente
hasta el siglo V1. Es natural que muchas palabras pertenezcan a la esfera de
lo juridico y administrativo y de la vida militar: BiyAa (vigilia) kaetpov
(castrum) mpiyxid (princeps), xoumg (comes), maiaTiov (palatium), AaBapcoy
(labarum), kayyeAdptos (cancellarius), caxerdptoc (sacellarius), BovAa (bu-
lla) uavovaiioy (manuale) cayyita, (sacta) apuaTte (arma) kahixie (caliga)
zapalo militar, kagidoy (cassida) yelmo, casco, etpaTopac (strator) caballe-
rizo, Aewpikiy (lorica) especic de coraza, pérevov (retina) rienda, xolpoog
(cursus) botin, TouBie (tubus) greba. Los nombres de los meses pasaron del
latin, reemplazando a los antiguos: lavovapios ®efBpovaptag MapTiog, ctc.

Pcro también recibe el griego palabras latinas de la vida diaria: Sapxa
bote, barca, Bepikokov durazno, kaAauapioy { kaAauapwy calamar tintero,
kapPRouvouy carbon, kouBouxAioy  kouBoukAy dosel, wayouroy mejilla, wapolAioy
( wapovAw lechuga, wovAaotoy { wouAapty mula, mépTa puerta, okaAa ¢scala,
aTafiog cstablo, TaBépva taberna, dolpvog horno, panaderia.

Algunas desinencias latinas se introducen y llegan a ser muy producti-
vas: atus < atog yeuwaTos lleno, mmepatos empimentado, auvydaratos
almendrado, TpexaTos que corre, kapudaTog con nueces, arius { aotog,
mowToonabapios protospataris, BiBAofnkapios bibliotecario; isius < igtog
Bouvigiog montafiés; pullus ( molAeg apgovtomevAeg hijo de arconte
Baadiiemovrog hijo del rey; aris € apmg mepiBoAdons jardinero.

La lengua hablada estd atestiguada ya mds abundantemente a partir del
siglo XII-XTII y muestra las caracterfsticas esenciales del neogriego. Po-
cos cambios se cumplirdn después del siglo XIV, como la caida de la v de
acusativos, la gencralizacién de las desinencias en -mxa en el perfecto y -
fmxa y -Tike en cl aoristo pasivo en vez de -nv; la gencralizacién del
premorfcma fa para ¢l futuro y el potencial; la conformacion de plurales
imparisilabos en una seric de nombres; 1a natural recepcién de términos de
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origen principalmente italiano y turco, como consecuencia de los cuatro o
mads siglos de dominio otomano, a partir de 1453, y de poder veneciano en
Creta, las islas J6nicas y otros lugares.

La primera literatura neohelénica (o bizantina popular) se muestra en la
Epopeya de Diyenis Akritas, s. X1l (Escorial); el Cantar de Armuris, s. XI-
X11; los Poemas Prodrémicos, s. X11; la Cronica de Morea, s. XIV'® y
varias otras obras popularcs.

Hay que advertir, si, que esta lengua que podemos ya llamar neogricga,
y que es bueno denominar como dnuwdns yAweea, para diferenciarla de la
dnuoTiky YAwaoa, es decir, la forma ncogriega comin en los siglos XIX y
XX, no se presenta pura, tal como era hablada, sino con mayor o menor
contaminacién arcaista, ya sea porque la tendencia actuaba sobre los auto-
res o sobre los copistas. Es, pues, una $quwdns YAweea, una lengua popu-
lar, pero mezclada en mayor o menor medida. Stiliands Alexiou, el editor
critico de la Epopeya de Diyenis y del Cantar de Armuris, la denomina
wikTy dnuwons YAweea, lo que parece ajustado a la realidad . Ademas dc
la tendencia a “arcaizar”, existen formas mas o menos evolucionadas que
“conviven” con otras que ya comienzan a generalizarse.

Y, una vez que hemos llegado a los comienzos del neogricgo, podemos
volver a nuestro tema: la diglosia.

(Qué es la diglosia? Para caracterizar la situacidn lingiifstica griega, en
términos generales, desde los comienzos de nuestra era, tendriamos que
utilizar la expresidn de “bilingiliismo artificial”, en el sentido de que los
hablantes utilizan la lengua materna naturalmente evolucionada, pero es-
criben en una forma linglifstica que no sc habla y que corresponde en lo
fundamental a las caracteristicas que presentaba tal lengua en otra época
muy alejada.

En la Antigiiedad, en la época clasica, sc da entre los griegos una situa-
cion que podriamos calificar de “diglosia natural”, en el sentido de que

"% Estas obras fueron estudiadas por Karl Krumbacher como “literatura bizantina cn lengua
vulgar” en su cldsica Geschichte der Byzantinischen Literatur, trad. al gricgo N. Eidencicr,
Atenas, 1988. Entre las numerosas historias europeas y griegas de la literatura neohelénica
que la estudian a partir del s. X-XI, hay version espafiola de la de Linos Politis: Historia de
la literatura nechelénica, trad. Gregoria Niificz. Madrid, 1994. Una sintesis de la historia de
las letras neogricgas a partir del comienzo del milenio, incluimos en nuestra Literatura
neohelénica, 2° ed., Caracas, 1986.

¥ Vasilios Diyenis Akritis (katd wu jirdgrafo tu Escorial) ke to Asma tu Armuri. Edicion
critica, introduccion, notas, glosario Stiliands Alexiu, Universidad de Crela, Atenas, 1985,
p.78.
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quien habla un determinado dialecto comprende y habla eventualmente
otro. En la literatura, esta situacién tiene su expresion en una suerte de
especializacion lingiiistica en los géneros literarios. Asi, en la tragedia cla-
sica, los parlamentos de los personajes estdn en dialecto dtico, mientras que
la partes corales se escriben en dérico. Durante cierto periodo, ¢l jénico y
el edlico son los dialectos preferidos para la poesia lirica. Mds tarde, a
medida que la koiné se va extendiendo, sc da también esta “diglosia natu-
ral”: se habla y se escribe todavia el dialecto local, pcro igualmente co-
mienza a hablarse y escribirse la nueva lengua comun.

La situacién empicza a cambiar, cuando, durante la época en que la
koiné se ha impuesto en vastos territorios y es ya el instrumento de diver-
sos autores, surge el aticismo, como una tendencia a ver en el dialecto dtico
del siglo V a.C. el modelo que debe ser imitado al escribir, y a considerar
la lengua hablada de uso gencral, la kon dizAexTtog, como una forma “inco-
rrecta”, “corrompida”, vulgar, no apropiada para el uso literario, no digna
de escribirse por la gente cuita.

Atisbos del aticismo pueden sefialarsc en la misma Alejandria ya a {i-
nes del s. IIl y comienzos del 11 a.C., como lo sugieren los titulos conserva-
dos de dos obras de Aristéfanes de Bizancio (257-180 a.C.): [leor karvoréowy
Aééewy y Teor taiy Unmonrevauevwy py epyotiar 1ok madamwoic Sobre palabras
mds recientes y Sobre las expresiones sospechosas de no haberse dicho
por los antiguos.

Pero la tendencia se hace definida y se vigoriza en los siglos I a.C y
d.C., para alcanzar un punto méximo en cls. II, cuando la Segunda Sofistica
lo acogid en su programa. Su centro principal cstard en Roma, donde el
aticismo retdrico contaba con la simpatia dc los romanos cultos, y donde
€ste sc atina con el aticismo gramatical. Bajo Adriano (117-138), se puede
hablar de un verdadero centro del aticismo Iéxico gramatical de su tiempo.
Y bajo Marco Aurelio (169-180) florece Frinico ¢l Sofista.

Se origina asi ¢l fenémeno de la “diglosia”, que marca la historia lin-
giifstica, literaria y cultural de los griegos desde el dltimo siglo antes de
Cristo. El aticismo llega a ser una posicidn sistcmatizada y a dominar todos
los dmbitos de la lengua escrita. De este modo, se produce una difercncia
cada vez mayor entre la lengua hablada que evoluciona naturalmente, y la
escrita, artificial, imitada de formas que han dejado de tener vida. En la
koiné, la lengua comun, es decir, la lengua real hablada (naturalmente con

Q. Hoffmann y A. Debrunner (A. Scherer), op. cit., p. 306-307.
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limitaciones que siempre s¢ dan al pasar del plano hablado al escrito)?',
escriben los traductores del Antiguo Testamento (siglos I1I - 1 a.C.), Polibio
(siglo II a.C.), los autores del Nuevo Testamento (siglo 1 d.C.), Plutarco
(siglos I-11d.C.) y otros escritores. Pero el aticismo se ha ido imponiendo
de tal modo que ya en el s. 11 d.C., en las reglas de Frinico, podemos apre-
ciar ¢l verdadero abismo que separa la lengua arcaizante del idioma vivo?.
Asi, este autor prohibc el verbo elxapotat@d, en ¢l sentido de “dar gracias™;
debe decirse yaptv eidévasr. Precisamente hallamos cste verbo en San Mateo.
Por cjemplo, en 26, 27: elxapiormoag... habiendo dado gracias. Prohibe
xopaaiov; debe decirse kopiov, xopidioy 0 kopioky. Y justamente encontramos
kepaaiov en San Mateo 9, 25. Prohibe kooloat mjv Blpay y prescribe el uso
de xkomrety ™y Gupav. Y hallamos la primera forma en varias Epistolas y en
el Apocalipsis 3,20. Prohibe Boéxes y ordena utilizar ver. La primera palabra
la leemos en San Lucas mds dc una vez, en las Epistolas, en el Apocalipsis,
y en San Mateo 5,45, en la conocida expresion Boéyer émi dikaious kai adixous,
llueve sobre justos e injustos?.

Los autores bizantinos escriben, en su abrumadora mayoria, en la len-
gua artificial, con algunos matices dc mayor o algo menor grado de arcais-
mo. Sélo, como ya lo anotamos, las obras dec muy contados escritores,
como las del cronista Malalas (s. VI), del hagiégrafo Leoncio (s. VII) y del
Emperador Constantino Porfirogénito (s. X), nos permiten acercarnos a la
lengua griega medieval hablada. Excepcionalmente, algunos autores inser-
tan a veces en sus textos aticistas en verso, un refrdn, una copla popular o
una palabra o expresion hablada.

2! “En todo caso, es claro que los textos de la koiné no nos conservan exactamente las

caracteristicas de la lengua hablada. ya que tanto en las inscripciones como en los papiros, y
en €stos hasta en aquellos en que leemos caras de personas modestas, interviene algiin
grado de normalizacién medianic 1a escritura”. O. Hoffmann y A. Dcbrunner (A. Scherer),
op. cit., p. 199. Y en cuanto a los autores que emplearon esa lengua en sus obras, como los
traductores del Antiguo Testamento, los historiadores Polibio y Plutarco, hay también factores
que impiden quc la lengua se muestre tal como era en la vida. Asi, hay que considerar los
semitismos en los Sefenta y no pocos rasgos aticistas en Polibio y aun algunos cn Plutarco,
sobre todo en sus obras tardias.

2 El tcma del aticismo como origen de la diglosia bizantina y ncogriega ha sido extensa-
mente examinado por Manolis Triandafilidis en sus cstudios O atikismds ke i arji tis diglosias,
El aticismo y el comienzo dc la diglosia. y 7 Keni Diathiki ke o protos dimotikismds, El
Nuevo Testamento y el primer demoricismo, Atenas, 1937. Reimpresos en Obras Compleias,
Tesalénica, 1963, vol. V.

2 Un cotejo exhaustivo entre formas prohibidas y formas usadas en el Nuevo Testamenio
seria larguisimo. Baste decir quc Triandafilidis, Gramdtica Neohelénica Introduccion
historica, pp. 411-418. cntrega mds de 300 ejemplos, semejanics a los aqui presentados.
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Es csta casi total ausencia dc la lengua hablada en la copiosisima pro-
duccibn cscrita bizantina, la que hace dificil seguir la cvolucion real de la
lengua gricga, especialmente entre los siglos VIy XI. De ahi que un histo-
riador como Henri Tonnet denomina ese espacio de seis centurias como
“El periodo oscuro”. En realidad, como escribc Bddenas dc la Peiia, “la
lengua hablada comtin, genuina heredera de la koiné helenistica, con pos-
terioridad al afio 600, desaparece practicamente dc la literatura escrita, en-
contrandosc sélo csporddicamente breves pasajes y citas dispersas en los
textos. El recurso a una lengua més cercana a la hablada, pero limitado a un
vocabulario y sintaxis mds innovadores, tal como hacen Malalas,
Constantino Porfirogénito o Cecaumeno, tampoco es suficiente para dar-
nos una idea cabal de la realidad lingtifstica gricga cn la alta Edad Mecdia.
Solo a partir de los siglos XII y XIII hallamos un uso mds regular de la
lengua hablada, tanto en el drea estrictamente bizantina (en autores como
Teodoro Prédromo o Miguel Glicds), como cn el dmbito de dominio fran-
co, donde se ubican monumentos claves para ¢l conocimiento del griego
vulgar: Cronica de Morea (Peloponeso) y Cronica de Leoncio Majeras
(Chipre). A diferencia de la nutrida bibliografia y dc estudios gencralcs
sobre cl griego de la época imperial, especialmente la lengua de los papiros
—Palmer, Gignac—, careccmos de gramdticas generales y monografias so-
bre la lengua vulgar medieval, aunque si abundan los estudios puntuales”*.

A partir del siglo XI comienzan a escribirsc algunos textos en la lengua
hablada, en forma paralela a la abundantisima produccién arcaizante. Ellos
constituyen una muy minoritaria literatura bizantina en lengua viviente,
dnuwdng Bulavrivg Aeyorexvia; Karl Krumbacher la denomina “mittelvulgir
gricchische Literatur”.

Estc griego bizantino hablado en los siglos X a XIV es ya, cn lo funda-
mental, modemo, ¢s neogriego, aun cuando existan algunas diferencias dc
mayor o mcnor entidad, del mismo modo que hay una distancia entre el
castellano del Poema del Cid o de las Siete Partidas y el espafiol del siglo
XX. Asi como denominamos literatura espafola medieval a la escrita entre
los siglos XII a XV, igualmente podemos llamar literatura neohelénica
medieval —o literatura bizantina popular, atendiendo al periodo en lo politi-
co— a las obras plasmadas en la dnuwdns YAweea entre los mismos siglos.

** Pedro Badenas de la Pefia: “José¢ M* Egea, Gramdtica de la Cronica de Morea. Un
estudio sobre el griego medieval, Anejo N° 4 de Veleia, Vitoria, 1988”7, resciia; Erytheia 10.
1, 1989 (Madrid}, p. 200. Sobre esta primera literatura neogriega puede versc del mismo
profesor Bddenas de la Pefia: “Primeros textos altomedievales cn gricgo vulgar”, Erytheia
6.2, 1985 (Madrid), p. 163 y s.
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En el proceso de imposicion del aticismo, lo que equivale a decir, de la
diglosia, es curioso constatar la evolucidn de los autores religiosos. Mien-
tras los libros ncotestamentarios representan la lengua hablada, popular, de
la época, en la que solo era posible que se difundicra la buena nucva, a
partir del siglo IV, ya los Padres dc la Iglcsia escriben como aticistas. Esta
actitud se mantendrd a través dcl milenio bizantino y durante el dominio
otomano, 1453-1821, durante cl cual la Iglesia Ortodoxa, que a su autori-
dad espiritual afiadié otra administrativa y judicial, constituy6é un factor
importantisimo en la supcrvivencia del pucblo griego y de su conciencia
nacional. Pero la gran mayorfa de sus mds ilustres representantes escribcn
en lengua fuertcmente arcaizanic. Un sabio como el arzobispo Eugenio
Vilgaris, hombre ilustrado, fil6sofo, gran patriota, preocupado por la ins-
truccidn de su pueblo csclavizado, escribe sus obras y traduce textos cicn-
tificos y litcrarios occidentalcs..., pero en la lengua arcaizante, cuya com-
prension estaba limitada a la muy pequefia minoria letrada c ilustrada.

Hubo algunas excepciones en esta generalizada actitud de “arcaizar” o
“aticizar”. Yaenel siglo XVI, el sacerdote Nicolds Sofianés, de Corfu, que
ejercia su ministerio en la comunidad griega de Venecia, reaccion6 contra
cl general desprecio por la lengua hablada y quiso escribir una gramética y
un diccionario. Escribid la primera alrededor de 1540, movido por el anhe-
lo de que sus esclavizados compatriotas pudicran instruirse y escribir su
propia lengua. Es la primera gramatica neogriega. La titulé Gramdtica de
la lengua comun de los griegos, refutando asi ya cn el titulo 1a idea de la
inexistencia de un idioma comun y la existencia solo de dialectos diversos,
productos de la “corrupcién”. Pero su obra no llegd a imprimirse®.,

En dos regiones griegas bajo dominio occidental, 1a diglosia llegé a ser
temporalmente superada. En Chipre, bajo dominio {ranco?®, se escribieron
obras en prosa cn cl dialecto local en la isla.

En Creta, bajo dominio veneciano, se utiliza el dialecto local en poesia
y teatro, desde fines del s.XIV al XVII. S¢ da aqui una rica literatura
renacentista, que dejé ocho obras dramdticas, algunas muy valiosas; un
poema heroico-novelesco y algunos idilios”’. Estas obras gozaron y gozan

» Fue publicada por Emile Legrand: N. Sofiand, Gramatiki tis kinis ton Helinon
glosis,sindagmeni prin apé to 15435, vin to proion ekdothisa hipé E. Legrandiu De N. Sofianés
Gramdlica de la lengua comun de los griegos, redactada antes de 1545, ahora por primera
vez editada por E. Legrand, Paris, 1870.

% El “reino de Chipre y Jerusalén”, bajo la dinastia de los Lusignan (1192-1473) sobrevivié
cast tres siglos. Luego, el pais vivié el dominio veneciano y, finalmente, este Gltimo estado
sucumbié ante la conquista otomana, cn 1571, Sobre la historia de la isla, ver Alejandro
Zorbas: “Chipre a través de los siglos™. Byzantion Nea Hellds N° 3-4, 1975, pp. 13-134.
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dec gran aceptacion popular. Desgraciadamente, como en Chipre en 1571,
en 1669, en Crela, la conquista otomana quebré de raiz el florecimiento
cultural y literario y puso {in a la superacién dc la diglosfa.

En el siglo XV1I, otro espiritu esclarecido rcacciond contra la tenaz
idea de los arcaistas dc considerar “vulgar y corrompida” a la lengua natu-
ralmente evolucionada y demostré que ésta poseia un sistema completo y
todos los recursos como cualquiera de las lenguas cultas de Europa. Esta
vez su trabajo sc imprimié: Grammatica linguae graecae vulgaris. Autore
Simone Portio Romano Doctorc Theologo, Paris, 1638%.

Simon Portius cstablecié como realidad no discutiblc la existencia de
una “lingua communis omnibus graecis” y Ia describié, como Sofiands un
siglo antes, con un criterio objetivo que no pucde menos que causar admi-
racidn, considerando la época en que escribié su obra y el aplastante domi-
nio del critcrio arcafsta en todos los medios letrados, tanto dentro dc la
Grecia subyugada, como en las grandes colonias de emigrados en Europa.

El siglo XVIII es el siglo del renacer de la conciencia y de los anhelos
nacionales entre los griegos; el siglo en que un {lorecimiento econémico,
especialmente en las comunidades emigradas, coincide con la influencia
de la Ilustracién curopea, a la que los gricgos ven como inspirada en la
cultura antigua, de la cual se consideraban herederos. Esto constituye un
rasgo especial de la Hustracién griega, como también lo es el hecho de que
no hubo en el espacio helénico la preparacion que supuso en Occidente el
Renacimiento?. Es también mds tardfa la ilustracion griega. Por otra parte,
cn relacién con la diglosfa, se dan dos situaciones especiales. Por una par-
le, la mayoria de las personas letradas veia en la conservacion y uso de la
lengua arcaizantc una forma de lazo con la Antigiiedad clasica, un elemen-
to de conciencia nacional. Dc otro lado, todos los intelectuales coincidian
cn la necesidad de instruir al pueblo griego, sumido en el analfabetismo,
para despertar su conciencia y encauzar sus anhclos libertarios. Pero la
mayoria de ellos no pensaba que esa labor era imposible en la lengua
arcaizante, casi lotalmente ininteligible para la gran masa de la poblacién.

2 Muestras de obras cretenses en traduccién sc entregan cn nuestra Literatura
Neohelénica, 2* ed., Caracas, 1986; y en Mds cerca de Grecia, Revista de la Universidad
Complutense de Madrid, N° 11, 1996, aqui con bastante extension.

2 Fue reeditada por Psichari: Simon Portius: fpauparixm rgs pwudixng yAwooag
Grammatica Linguae Graecae Vulgaris.Introduction par jean Psichari, Commentaire
grammatical et historique par Withelm Meyer, Bibliotheque des Hautes Etudes, Paris, 1899.
Este libro estd en nuestra Biblioteca Nacional.

® K. Th. Dimards: @ nechelinikds Diafotismds La llustracion neohelénica, 4* ed., Hermis,
Atenas, 1985, p. 1.
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Eugenio Vilgaris (1720-1816) es la figura mds temprana entre los re-
prescntantes de la Ilustracion griega. Fil6sofo, tedlogo, hombre de letras,
traductor de grandes obras latinas, ardiente patriota, sc lo considera uno de
los “Maestros de la Nacién” y precursor de la Independencia. Fue profesor
en diversos establecimientos de ensefianza teoldgica en Grecia, y también
en la Universidad de Leipzig. Ademds de escribir obras filoséficas, tradu-
jo textos cientificos, con el dnimo dc que su pueblo tuviera acceso a la
ciencia occidental. Pero toda su vasta obra la escribid en una lengua extre-
madamentc arcaizante, con lo cual su lectura se hacia posible solo para un
muy reducido nimero de personas.

Fuera de Grecia y del Oriente helénico, Adamandios Korais (1748-1833),
otro “Maestro de la Nacién” y precursor dc la Independencia, vive desde
1782 en Francia. Estudié medicina en Montpellier y estuvo un tiempo en
Holanda, para establecerse en Francia, donde fue lestigo de la Revolu-
cién. Quiere llevar la cultura, las “luces” de Occidente al pucblo griego y
renovar €l conocimiento dec los escritores antiguos por los griegos contem-
porancos. Su labor filoldgica fuc enorme. Realizé ediciones eruditas de
muchos autores clasicos. Al lado de esa labor, no desprecio redactar pro-
clamas patridticas y escribir pocmas dc combate, asi como denunciar los
crimenes de los dominadores de su patria. En ¢l plano lingiiistico, con la
mejor intencién, sin duda, propicié una especie dc solucién intermedia:
reconocer que no cra posible volver al griego dtico cldsico; pero no escribir
la lengua hablada, que seria una corrupcién originada por ¢l largo dominio
otomano, sino crear una forma que haria concesiones a la evolucién del
idioma, pero de manera modcrada; y adcmads, csto sc realizaria con la idea
de ir “purificando” mds, “poco a poco esa nueva {orma, para acercarla pau-
latinamentc a la lengua antigua”. Fuc, pues, Korais ¢l “creador” dc la
“katharévusa”, la lengua “pura” quc se impondria después de la Indepen-
dencia.

Pero hubo también algunos patriotas ilustrados visionarios, capaces dc
reaccionar contra ¢l arcaismo. Uno de cllos es Dimitrio Katanzis (c. 1720-
1807), quicn no solo se atrevi6 a cultivar la lengua hablada, la “dimotik{”’,
la dnica, cn su criterio, en que podia llevarse la instruccion, las luces, al
pueblo oprimido. Escribié una Gramdtica, una Métrica y emprendi6 la
rcdaccidén de un Diccionario.

Otra notable excepeidn la constituye Rigas Velestinlis (1757-1798),
precursor, héroc y mdrtir dc la Indcpendencia®, hombre de una

* Sobre Rigas Velestinlis y su obra literaria y de traducciones, puedc verse en castellano
nuestro trabajo Dos Precursores Miranda y Rigas América y Grecia, Centro de Estudios
Gricgos Bizantinos y Ncohclénicos, Santiago 1998.
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cxtraordinaria amplitud en su concepcién de la libertad para todos los puc-
blos balcanicos y de un futuro estado multinacional democrético. Escribié
obras de divulgacién cientifica, tradujo obras literarias del francés, redactd
el primer proyecto de Constitucién, una Declaracién de los Derechos Hu-
manos, una Proclama Revolucionaria y dos o tres himnos patridticos que
cantaron los combatientes en las décadas siguientes y durante la guerra de
la independencia. Varios libros los financié él mismo, “para utilidad de sus
compatriotas”. Utiliz6 la amAyy 1Aweeay, es decir, la lengua sencilla, la ha-
blada, y da la razén en el prélogo a su Florilegio de Fisica: “La causa por
la que hc utilizado la lengua sencilla fue para no provocar en otros con la
oscuridad del griego arcaista aquello que yo mismo padec{ al estudiar”.
Aludia asi a los padecimicntos de los nifios, los pocos que podian cstudiar
en una lengua extremadamente dificil, con un sistema gramatical
inmensamente distinto del de la lengua materna, y, ademds, con un sistema
“ortografico” que constituia una verdadera pesadilla (Piénsese que el soni-
do (1) podia representarse en alrededor de 35 formas distintas).

Al nacer el pequefio estado griego independiente, oficialmente, en 1830,
con la firma del Protocolo dc Londres, después de una devastadora guerra,
el problema lingiiistico, ligado estrechisimamente al cultural, se planted
como de primera importancia. ;Cémo levantar a un pueblo diezmado, de-
vastado por una guerra de casi dicz afios y un yugo implacable de cuatro
siglos? La instruccién era una necesidad urgente. ;Pero, en qué forma lin-
giifstica hacerla? Se impuso, desafortunadamente el arcafsmo, la
“katharévusa”, que mads tarde, en ciertos periodos, sc hizo todavia mds ar-
caica. La competencia entre los eruditos por “arcaizar” o “aticizar” produ-
cia, ademds, un verdadero caos, haciendo de la alfabetizacién y la educa-
cién una tarea dificilisima. Batallas encabezadas principalmente por los
poctas, lucgo prosistas y algunos macstros, luchas en que sc llego al derra-
mamicnto dc sangre y a las cxpresiones mas duras del fanatismo?*', jalonan
un camino lento y con avances y retrocesos.

Las figuras de Sofianés cn ¢l siglo XVI, dc Portius en la centuria si-
guicnte, de Katartzis en el siglo de las luces; de los poctas Jristpulos,
Vilards y Solomés en los umbrales de 1a Independencia (1821-1830), pro-
tagonizan una lucha en la que participan varios otros intelectuales, y en la
quc los cscritores seran los mds decididos. Yanis Psijaris, a finales de un

* Esas posicioncs llegan a tener cardcler de violencia fisica grave en algunas ocasiones,
como cn [901, cuando a raiz de la publicacidn de algunos fragmentos de los Evangelios, en
traduccitn del poeta Alejandro Palis, hubo en Atlenas muertos, heridos y destruccién de las
oficinas dcl diario que se habia permitido 1al “irrespelo™ a un texlo sagrado.
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siglo en que el arcaismo sc ha aferrado a posiciones mds y mds extremas,
lanza su “proclama” en pro dcl rcconocimiento de la lengua hablada, la
dimotiki, y su uso en las letras, en la ciencia y en la educacién. Con su libro
To Tatidr wov, Mi viaje, 1888, primera obra en prosa neogriega demética, y
con sus numerosos trabajos cientificos sobre la lengua neohclénica, da con-
sistencia al “movimiento demoticista™. A él adherirdn, con pasién, lodos
los grandes poetas y prosistas: Gregorio Xenépulos, Alejandro Palis, Aryiris
Heftaliotis, Kostis Palamds, Angel Sikelianés, Kostas Vdrnalis, Yorgos
Seferis, Nikos Kazantzakis, Yanis Ritsos, Odisco Elytis y muchos otros. A
comienzos del siglo XX se organiza ¢l Circulo Educativo y se crea la revis-
ta Numds, desde donde se da una enérgica batalla por el reconocimiento de
la lengua hablada en la escucla. Habrd avances y retrocesos hasta que, cn
1976, luego de la “dictadura de los coroncles” (1967-1974), se den las
condiciones para que el Parlamento apruebe la abolicién de 1a “katharévusa”;
reconozca a la “‘dimotiki”, el verdadero neogriego hablado, como lengua
oficial de Grecia, e introduzca su uso en todos los planos de la vida nacio-
nal. La diglosia habrd terminado su bimilenario camino. Hoy todavia algu-
nas personas escriben en “katharévusa”, y una o dos publicaciones insisten
en utilizar esa forma lingiiistica artificial.

La bibliografia, principalmente en griego, sobre la diglosia y la “cues-
tidn lingiifstica”, glosiko zitima, es copiosisima*?, aunque de cardcter pre-
dominantemente polémico y acientifico. Entre los demoticistas cientificos
hay que recordar, ademds del de Psijaris, los nombres de Manolis
Triandafilidis (1883-1959), Georgios Jatzidakis (1884-1941), Emanuel
Kriards, Agapitds Tsopanakis, ambos activos hoy, Nicolds Andrioti (+1976).

Entre las muchas obras de estos autores, hay que recordar especialmen-
te los Estudios lingiiisticos, 1901, y las Investigaciones lingiiisticas, 1934,
de Jatzidakis (estudioso que, paradojalmente, escribié sus obras en
“katharévusa”); la Gramdtica Neohelénica Introduccién Historica, 1938, y
la Gramadtica de la lengua neohelénica demdtica,1941, de Triandafilidis;
el volumen Nuestra lengua: pasado y presente de Kriards, 1992; El cami-
no hacia la lengua demética, de Tsopanakis, 1990, y dos grandes obras
lexicogréficas: Diccionario etimologico de la lengua neohelénica comiin,
de Andriotis, 2* rd. 1969, y ¢l monumental Diccionario de la literatura
griega medieval popular 1100-1669, de Kriaras, con 13 tomos, hasta 1994
(hasta la letra 6micron).

32 Ver nola 3.
* En la edicion de las Obras Completas dc Manolis Triandafilifis, Tesal6nica, 1963, sus
trabajos en Lorno a la cueslién lingiifstica ocupan 4 grucsos volimenes en formalo grande.
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ANEXO

A continuacién, reproducimos textos que muestran algunos aspeclos de

la “cuestién lingiiistica”.

1.

Nicolds Sofiancs (s. XVI) explica su idea de redactar por primera vez
una gramdtica neogriega. Carta en latin al Cardenal Lotharingio.
“Viendo que la mayoria de las naciones, llustrisimo Principe, en esta
nuestra época compiten cultivando sus lenguas, no sélo escribicndo en
cllas cuanto merece ser conocido y que no puede tomarse de otra parte,
sino que prcocupandose también de conlormarlas a reglas gramatica-
les, comencé yo también a pensar que harfa algo valioso si llevara al
método y a las reglas la lengua que usamos nosotros los griegos; y pen-
s¢ que yo emprenderia una obra no initil para todos los que aman el
gricgo, para que puedan entender no sélo la antigua lengua de los helenos
sino también la nueva, y aun para que cuantos quisieran recorrer Grecia
y sus paifses vecinos dominados por el poder turco, pudicran comuni-
carsc facilmente. Pues cuando comparo esta nuestra lengua, a la que
llaman “eomdn”, con la de los antiguos, la de Platén, de Demdstenes,
de Jenofonte y de otros, desde antafio glorificados en todo el mundo por
su valia, eneuentro que en muchas cosas nuestra lengua no es inferior a
aquella antigua. Se compone de palabras claras, transmitidas de perso-
na a persona desde tiempos antiquisimos, y con admirable concisidn,
asf como con pocas y scguras reglas, de modo que no tengan necesidad
de fatigarsc quienes deseen aprenderla. Vi, pues, que era necesario no
s6lo redactar una Gramdtica que vuelva a ordenar los nombres y los
verbos y las otras partes de la oracion, sino también escribir un Diccio-
nario, que encietre el inmenso bosque de las palabras”™.

El poeta Atanasio Jristopulos (1772-1847), autor de una Gramdtica
del dialecto eolodérico (de la lengua neogriega, en realidad), justifica
su traduccion de las Filipicas a la lengua demdtica, 1817.

“Este libro lo publico en la lengua que hablo. Me seria mas fécil escri-
birlo en dtico. Pero no quise, por razones comprensibles por las perso-
nas sensatas [ ..., amigo. Lo publico, digo, en la lengua que hablo, no de

% M. Triandafilidis, Gramdtica Neohelénica. Introduccion Historica, p. 428.
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manera abigarrada como hacen otros, mezclando la una y la otra len-
gua, y ocultando asi su ignorancia dc ambas; sino que escribo cn la
lengua puramentc colodérica™ .

3. Elpoeta Dionisio Salomds (1798-1857), cantor de la Independencia de
Grecia, defiende la lengua demdtica, en su Didlogo, 1824.

“; Acaso lengo otra cosa en mi mente sino libertad y lengua? Aquella ha
comenzado a pisar las cabczas turcas; €sta pisard pronto las cabezas
“sapicntisimas”; y después, abrazadas ambas avanzardn en cl camino
de la gloria, sin jamds volver atrds, aunque algln sapientisimo grazne o
algin turco ladre. Porque para mi son iguales los dos”?.

4. Adamandios Korais (1748-1833) en sus Prolegémenos a su edicion de
cldsicos griegos, expone la idea del “camino intermedio”, la
“katharévusa” o lengua purificada, 1815.

“Llamamos ilustradas a las naciones sélo cuando llevan sus lenguas a la
perfeccidn [...] El populacho es siempre el populacho. Sino tenemos cl
derecho de la orden tirdnica “asf quiero que hables”, tenemos de seguro
el derecho del consejo fraterno “asi debemos hablar” |...] Escribe con
atencion, pensando; desticrra de la lengua la cizafia de la vulgaridad
[...] Los hombres sabios de la nacidn son naturalmente los legisladores
de la lengua [...] El camino intermedio de la lengua debemos transitar si
quercmos comunicar a los ignorantes algo bueno que tengamos, y dar a
los sabios ocasién para comunicarse mcjor [...|] La mds horrible vulgari-
dad dc nucstra Jengua cs la [alta de infinitivo™’,

5. Panayotis Sutsos (1806-1868), atacando a la “katharévusa”, defiende
el uso del griego antiguo drico, 1853.

a) Texto original: Kavoves yevixoi A.- ‘H yAdoaa v apxaidy ‘EA oy
Kai HUOY TOY vewTépwy EoeTal wia kai 7 avry. “H Tpapuatic éxeivwy
Kai UV Eretal wia kai 7 alr. B. Ai Aékeis, ai dodaers éxelvwy Erovrar
uovat TapadekTéar’® .

¥ Ibid.. p. 441.

% D. Solomos, Didlogos Didlogo (sobre 1a lengua), Apanda Obras Completas, ed. de M.
Siguros, Alenas, 1957, p. 446. Loydtatos: con este término se nombrd a los arcafstas fanaticos.

¥ M. Triandafilidis, op. ciL., p. 450.

* Ibid., p. 479.
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b) Traduccidn a la dimotiki: Fevikol kavoves: A. - H vhwaoa Twy apxaiow
EMapwy kat m 8ikn pag Twv vewTéowy ba eivar wia xai q ida. H
Doauparicn exelva kat 4 Sk wag Ba eivar wia kar v idie. B, Or Aéerg,
o1 doaceic Toug B elvar o1 woves mou Ba Toémer va TapcadéxovTal.

¢) Traduccidn espafiola: Reglas generales: 1. La lengua de los griegos
antiguos y de nosotros los modemos serd una y la misma. La Gra-
madtica de ellos y dc nosotros serd una y la misma. 11. Las palabras,
las expresiones de aquellos serdn las tinicas que deberdn aceptarse.

6. “Proclama» de Yanis Psijaris (1854-1929) en el prélogo del libro Mi
Viaje, 1888

“Lengua y patria son lo mismo. Luchar uno por su patria o por su len-
gua nacional, uno es el combate {...] Una nacién {...| cuando muestre
quc sabe cudnto vale su lengua popular y al mismo tiempo no se aver-
giience de esa lengua, entonces vemos que c¢s una nacién [...J Solo el
pucblo ha hecho y hace todas las lenguas del mundo.

Yo no he fabricado una lengua, porque no soy hacedor. Escucho la
lengua comiin del pucblo. Cuando nuestra lengua dimotiki no tiene ya
una palabra que sc¢ necesita, tomo la palabra de la lengua antigua y trato,
en cuanto ¢s posible, de adaptarla a la gramatica del pueblo. As{ lo han
hecho todas las naciones del mundo. Asf también lo haremos nosotros
[...] No credis cuando dicen que gradualmente [a lengua mejorard y que
un dia escribiremos como Jenofonte™*.

DIGLOSIA EN 1998

Como observdbamos anteriormente, algunas personas continian ¢scri-
’ gunas p .
biecndo en katharévusa, por hdbito o por principio. En la revista Protaton,
Boletin de la Comunidad Monastica del Monte Atos, leemos textos ¢n
dimotiki'y en katharévusa. He aqui un ejemplo dec texto en lengua arcaizanic
y su traduceién a la lengua hablada®. Del articulo Zevodavros Iéveaic [= H
yévean Tou Zevodwvta, El origen del monasterio de San Jenofonte].

®Y. Psijaris, To taxidi mou Mi viaje, Ed. Nefeli, Atenas, 1988, p. 5.
# Protaton, N° 72, octubre-dicicmbre 1998 (Montc Atos), p. 89.
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AUt 9 TveuLaTIKOTTS Kai v apiaouwévy diaywyn 1o adlvaTtoy va uij
dadaivyral kal el Ta epya TV Yyelp@y altol €vtas Thg Mowig.

Aoborayotuey Tov Oceov, di1oT1 T4 evdokig kai Tlpovaia AlTot dieawbn éx
¢ dbopas o mepikar Naog Toi Ayiov Tewpryiou.

Traduccién a la dimotiki:

Autn 1 TVEULATIKOTYTA Kai ayiaguévy Slaywym Tay adivaTo va u
diadavei ka1 oTa épya Twy yepiwy Tou uéaa oy Moy, Aoforovolue To Oco,
viati we ™ evdokia kai Tpoveia Tov cwbyke ams ™ Plopa o woatotatos vaos
Tou Aviou Tewpryiou.

Traduccién al espanol:

Era imposible que esta espirilualidad y esta santa conducta no apa-
recicran también en las obras de sus manos, dentro del Monasterio. Glorifi-
camos a Dios, porque por Su gracia y Providencia se salvé de la destruc-
cién el hermosisimo templo de San Jorge.



