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Pasado y presente de los estudios fonicos
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Como parte de un proyecto de investigacién disefiado para establecer el
desarrollo de la fonética y la fonologia en Chile, el autor de esta nota sostu-
vo una entrevista de aproximadamente 170 minutos con el profesor
Ambrosio Rabanales durante el mes de diciembre de 1998. Hemos consi-
derado de interés dar a conocer los puntos mds relevantes de dicha conver-
sacion en la confianza dc que su contenido significard un aporte a la histo-
ria de la lingiiistica chilena. El equipo de trabajo' desea expresar su grati-
tud al profesor Rabanales por su disposicién para conceder una entrevista
de tal longitud y, posteriormente, revisar la versién definitiva del presente
texto. Los contenidos han sido organizados de manera tal de ofrecer cn
primer lugar sus vivencias como alumno dec la carrera de pedagogia en
castellano, luego como ayudante y, finalmente, en su calidad de catedrati-
co de cursos de licenciatura, magistratura y doctorado. Las dltimas pregun-
tas cubren 4reas relacionadas con la naturaleza de las ciencias fénicas y
diversas consideraciones pedagégicas. Se ha conservado el estilo coloquial
de la entrevista.

! El equipo de trabajo estd conformado por los profesores Miriam Cid Uribe (Instituto de
Letras, PUC), Héctor Ortiz-Lira (Departamento de Inglés, UMCE), Eugenia Saavedra
Valenzuela y Mario Poblete Vallejos.
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Ortiz: Laacademia lingiistica chilena en general, y particularmente el
drea de la fonética, tuvo la fortuna de contar desde los inicios con la figura
seficra y altamente influyente del Dr. Rodolfo Lenz, a quien podemos cali-
ficar como el padre de la fonética en Chile. La historia establece que el
primer articulo en el drea fue publicado el afio 1886 por la Socicdad Cien-
tifica Alemana en su érgano oficial (Brandt, 1886); sin embargo, la relati-
vamente escasa circulacién de la revista y el hecho de haber sido escrito en
alemdn alentaron contra su difusién. Es por tal motivo que se considera las
monografias de Lenz publicadas en espafiol seis afios mas tarde por la Uni-
versidad dec Chile como los escritos pioneros en el drea (Lenz, 1892y 1892-
94). Recordemos que Lenz ejercié como profesor de la Universidad de
Chile hasta el afio 1925. Usted, profesor Rabanales, inicié sus estudios en
la Universidad de Chile en 1936. ;Cémo recuerda su contacto con ¢l traba-
jo de Lenz en su calidad de alumno de la carrera de pedagogia cn castella-
no?

Rabanales: Lamentablemente, ya Lenz habia jubilado hacfa muchos
afios, y yo no tuve la oportunidad de conoeerlo personalmente, hasta cuan-
do lo vi en el ataiid, en el momento de su muerte, el afio 1938. Yo lo siento
enormemente porque habria sido muy provechoso haber podido conversar
con ¢l y aprender directamente de él. De modo que la relacién mia con
Lenz es solo a través de sus publicaciones, principalmente La oracion y sus
partes, un tratado de gramadtica general donde Lenz también se ocupa de
aspectos fonéticos. Y, bueno, los estudiantes de castellano de la época se
dieron cuenta de que yo tenia particular interés por la gramadtica y la lin-
giifstica, y me designaron para que los representara en la despedida en el
Cementerio General. Asf que yo tuve ese triste honor. Ahora, Rodolfo Lenz
fue todo un gran personaje. Lleg6 a Chile por el afio 1890 y poco después
ya publicé La Fonética, a solo dos afios de recién llegado, porque se dio
cuenta de que, efectivamente, no habia nada aqui en Chile que los alumnos
pudieran utilizar en espafiol para el conocimiento de esta disciplina. Y eso
fue lo que lo motivé a hacer este librito que, no obstante ser pequefio, es
una muy buena sintesis de todo lo que se puede saber como base de fonéti-
ca general. Lenz también se preocup6 mucho dc la fonética en sus clases:
dedicaba un capitulo especial a la fonética, como lo revela el trabajo de
Maria Luisa Jenschke (1923), hecho sobre la base de los cursos de Rodolfo
Lenz. El profesor Lenz no solo se destacé como gran propulsor de la foné-
tica en Chile y de los estudios de lenguas extranjeras, para los cuales reco-
mendaba el método directo, sino que ademads se preocupé mucho del folclor,
hasta tal punto que fundé la Sociedad Chilena de Folclor. Y eso dio mucho
auge, naturalmente, a los estudios folcléricos, tratados con criterio cienti-
fico. Ademds, introduce en Chile los estudios lingiifsticos, en general y,
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junto con ello, la ensefianza de la gramdtica como ciencia. Acostumbrados
estdbamos aqui, en nuestro pais, a que la gramatica era el arte de hablar y
escribir correctamente. Pero con Lenz comienza ya la ensefianza de la gra-
madtica como ciencia. Todos estos son aportes extraordinarios que expli-
can, en cierto modo, ¢l gran desarrollo que en todos los tiempos, desde la
fundacién de la Universidad de Chile, han tenido los estudios lingiiisticos
en nuestro pais. Eso se debe, en gran medida, a la obra de Lenz, que llegd
recién doctorado a Chile. Y claro, uno, al comienzo, ignorante de todas
estas cosas, se¢ sorprendc de la enorme visién y erudicion de este hombre.

Ortiz: Es cl mismo sentir dc los profesores de idiomas extranjeros en
Chile. No hace mucho tiempo, tuvimos la posibilidad de determinar un
hecho que nos debe llenar de satisfaccion (Ortiz-Lira, 1994): ¢l doctor Lenz
dicté su primera clase de lengua inglesa el 7 de abril de 1890, ocho meses
después de la inauguracién del Instituto Pedagégico (1 dc agosto de 1889),
lo cual significa que el Departamento de Inglés de la Universidad de Chile
fue el primero en Latinoamérica. ;Y en qué consistian los estudios de foné-
tica en 19367

Rabanales: Yo aprendi fonética directamente de don Claudio Rosales
Yafiez. Era un profesor muy erudito. Ademas de espafiol y francés, habia
estudiado leyes y, por su cuenta, historia y filosofia, materias en las cuales
también se desempefié como profesor. El llegé a 1a Universidad de Chile el
afio 1928, de modo que cuando yo comencé, él ya venia ejerciendo como
profesor durante ocho afios. Bueno, don Claudio, como le deciamos afec-
tuosamente, era de formacion francesa, en cuanto a sus estudios y a su
manera de pensar. Se notaba por la bibliograffa y por la mencién frecuente
de autores franceses. La fonética que €l ensefié no diferfa mayormente dc
la de Lenz, lo cual me hace suponer que se basd en él, seguramente, fuera
de los fonetistas franceses que conocia muy bien.

Ortiz: Un simple ejercicio aritmético nos permite suponer que el profc-
sor Rosales debe haber ingresado a la carrera alrededor del afio 1923. Si
Lenz jubilé en 1925, alcanzé, seguramente, a ser alumno suyo. En todo
caso, podemos dejar establecido que don Claudio heredé la cétedra.

Rabanales: Exactamente. El postulé a la cdtedra y la gand, natural-
mente. La cdtedra se llamaba Gramadtica Sistematica y la fonética formaba
parte de la gramdtica. La otra fuente de informacién de don Claudio Rosa-
les, sin duda alguna, fue también el Manual de pronunciacion espariola, de
Navarro Tomds (1918). De modo que ahf estdn, en mi opinién, las tres
fuentes principales que nutricron a don Claudio Rosales: Lenz, 1a fonética
francesa y Navarro Tomds.

Ortiz: Sabemos que los términos fonética y fonologia han designado
distintos conceptos. Para Lenz, como para todos sus contempordneos, la



70 HECTOR ORTIZ-LIRA

fonologia cra el estudio hist6rico del desarrollo de la fonética. A partir de
la distincién de Saussure entre langue y parole y, principalmente, dec la
detcrminacién de la Escucla de Praga por crear una nueva disciplina, fono-
logia se refiere hoy en dia al conjunto de teorfas y descripciones dc la fun-
cién lingiifstica de los sonidos del habla. Cuando usted fue alumno, hacia
1936, ;cémo se llamaba la disciplina?

Rabanales: Fonética, aunque hay un dato curioso. Don Claudio vino a
conocer la fonologia de Alarcos Llorach (1950) a dltima hora, pero él no
ensefi6 fonologia. Sin embargo, aunque al ramo lo llamaba “fonologia”, lo
que ensefiaba era la fonética tradicional.

Ortiz: Y consistia en una unidad dentro de gramadtica.

Rabanales: Bueno, en realidad, dentro de gramética espariola don
Claudio Rosales ensefiaba muchos tépicos diferentes, que se consideraban
como gramaticales. Desde Iuego, ensefiaba fonética, ortograffa, morfolo-
gia y sintaxis —tal como las entiende la Academia en el Esbozo (1973)~y
también elementos de lexicologia y hasta métrica. O sea, é! tenia una vi-
sién muy amplia de lo que era la gramdtica. Asi que la fonética era un
capitulo dentro de la gramatica.

Ortiz: Y supongo que las clases eran expositivas mas bien que précti-
cas.

Rabanales: Totalmente expositivas, durante un semestre. En aquel en-
tonces no existia ni de nombre un laboratorio de fonética experimental.
Nada. Asf que todo esto se hacfa, simplemente, con pizarrén y tiza, en
forma tedrica. Se ensefiaba estrictamente fonética espafiola, sin dnimo de
hacer una fonética general, y se distinguia entre una fonética acistica y una
fonética articulatoria. La primera consideraba los sonidos desde el punto
de vista auditivo. La segunda examinaba los érganos que intervienen en la
articulacion y de qué manera se disponen para producir los sonidos. En
esto, seguramente, la guia debe haber sido Navarro Tomds. Después de
esta clasificacién, él se centraba en el vocalismo y después en el
consonantismo y, por otra parte, también se estudiaban los fonemas aisla-
dos —todavia no se hablaba de fonemas. Y después, los sonidos en relacién.
Es decir, habia una especie de morfologia fénica y de sintaxis fénica. Ese
era, mas o menos, ¢l esquema del curso, que ~como dije—- normalmente
duraba un semestre, no mds, con un par de horas a la semana. Porque eran
muchas las materias que habia que ensefiar. Claro que la gramdtica se ense-
fiaba en tres afios en aquella época, y con muchas horas, asi que por la
disposicién de los materiales, calculo yo que se debe haber dedicado mads o
menos un semestre a cada unidad.

Ortiz: Desde la llegada de Rodolfo Lenz a Chile y durante los préxi-
mos 30 afos (1890-1920) contabilizamos la publicacién de alrededor de 80
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articulos y notas sobre tcmas fonéticos (Cid y Ortiz-Lira, en preparacion).
Resultan de particular interés las primeras descripciones fonéticas del es-
paiiol de Chile que hacen los profesores Saavedra (principalmente 1904,
1905, 1906, 1907) y Zapata-Lillo (1905) para el érgano oficial de la Aso-
ciacion Fonética Internacional (AFT) que se publicé en Francia, primero, y
en Inglaterra, mas tarde. Como también cs interesante consignar que en los
registros de la AFI de 1914 aparecen nada menos que 84 miembros chile-
nos, entre profesores y alumnos (y tan solo diez espafioles). Durante los
siguientes 30 afios, época que coincide con la desaparicion de Rodolfo Lenz
del escenario académico, se observa una paulatina disminucién en el ni-
mero de publicaciones chilenas, las que no llegan siquiera a la treintena. En
el caso particular del profesor Rosales, no contabilizamos mds de media
docena en total, entre las cuales figuran, aparte de un par de trabajos sobre
métrica, tan solo un par de articulos relacionados con temas fonéticos pro-
piamente tales (1934, 1936). ; Cémo explica usted esta situacién?

Rabanales: Efectivamente, don Claudio publicé mucho menos de lo
que debid haber publicado. Porque, curiosamente, por su formacidn chile-
na, no estaba acostumbrado a la investigacion, y si el profesor investigaba,
lo hacia para aprender, pero no para publicar. De modo que muchos gran-
des profesores nuestros se perdieron para el conocimiento internacional,
debido a que, simplemente, publicaron muy poco o no publicaron. El caso
de don Claudio es uno de ellos. Su trabajo mds importante es el de gramé-
tica (1923). En el campo dc la fonética, trabajé el problema de las relacio-
nes vocdlicas en el espafiol de Chile (1934, 1936), algo que yo retomé con
otro criterio, en “Hiato y antihiato en el espafiol vulgar de Chile” (1960a),
y en “Diptongacién y monoptongacion en el espafiol vulgar de Chile”
(1960b). Yo diria que en {onética no fue innovador. Es dificil ser innova-
dor en fonética, por lo demids. Creo que, mds bien, reprodujo las ideas dc
los autores que consideramos. En cambio, fue muy creador en morfosintaxis
y en lo que hoy llamamos grafémica. Por lo demds, yo creo que la fonética
ha sido siempre el pariente pobre de la gramatica, fuera de que algunos no
la consideran disciplina gramatical. No ha habido mayor interés, sobre todo
en los profesores de espafiol, quienes, en primer lugar, la encuentran muy
insulsa y poco atrayente. ; Por qué? Porque si yo ya sé pronunciar el espa-
flol, ;para qué me van a ensefiar a pronunciarlo? Y, justamente, esta falta
de interés por la fonética es lo que hizo que en aquella época practicamentc
no hubiera publicaciones o hubiera muy pocas. Siempre en Chile ha intere-
sado mads la lexicografia, el estudio del Iéxico. Hasta tal punto que la gentc
tiene la impresién de que una lengua no es mds que un inventario de pala-
bras.

Ortiz: Usted ha tenido relacion con las otras carreras lingiiisticas, diga-
mos, las carreras de lenguas extranjeras. ; Ve ah{ algin tratamiento distinto
de la fonética?
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Rabanales: Si, bastante diferente. Desde luego, por tratarse de idio-
mas, siempre hemos estado muy relacionados ¢l espafiol con el inglés, el
francés, el alemdn y hasta con el italiano. Casi sicmpre hemos trabajado
dentro de un mismo departamento. Como ha habido tantas reformas en
nuestra universidad, hemos trabajado a veces dentro de un departamento, a
veces en distintos departamentos, pero, ¢n todo caso, siempre hemos teni-
do buenas relaciones. Ahora, la diferencia que yo veo en relacién con la
fonética es fundamental: la fonética, para un profesor de lenguas extranje-
ras, es condicién sine qua non. No puede ensefiar una lengua extranjera sin
enseflar como se pronuncia esa lengua. En cambio, para la ensefianza del
espaiiol, sobre todo a nivel universitario, la fonética “podria” estar total-
mente de mds como técnica. Porque yo —se supone~ no necesito ensefiarle
a mis alumnos como deben pronunciar. Sobre todo si la ensefianza, dentro
de la gramatica, sc considera como cientifica. Si es cientifica, es puramente
descriptiva, y no normativa. En cambio, en la orientacion de la fonética, en
la ensefianza de lenguas extranjeras, en la medida en que se trata de ense-
fiarle al alumno a pronunciar correctamente, bueno, ahi, ya mds que cien-
cia, es técnica o, si td quieres, ciencia aplicada. Asi que, mientras nosotros
en espafiol teniamos una {onélica de ciencia pura, para la ensefianza de las
lenguas extranjeras siempre se ha empleado preferentemente una fonética
aplicada. De ahi, entonces, la enorme diferencia entre 1o que ocurre en una
asignatura y las otras. Y por eso han sido, justamente, los profesores de
lenguas extranjeras los que mas han producido, y siguen produciendo en
Chile, en el campo de la fonética. Por otra parte, también en la medida en
que la ensefianza nuestra era una ensefianza tedrica, tampoco requeria ne-
cesariamente de un laboratorio de fonética experimental o un laboratorio
de lenguas. En cambio, hoy dia es inconcebible una ensefianza de lenguas
extranjeras sin un laboratorio de lenguas; y ojald con un laboratorio de
fonética experimental. Asi que son dos posturas muy diferentes y que ex-
plican, justamente, por qué la pobreza de publicaciones en el campo del
cspaiiol hechas por profesores de esta lengua, y por qué la riqueza —porque
hay riqueza realmente en Chile, yo creo— de estudios de cardcter fonético y
fonolégico en el campo de las lenguas extranjeras o hechos en espafiol por
profesores de estas lenguas.

Ortiz: Usted se tituld el afio 1941. ;Cuéndo inici6 su carrera académi-
ca?

Rabanales: El afio 1939, aiin como alumno, me inicié como ayudante
de gramdlica y ayudante de lingiifstica. Tuve dos ayudantfas simulténcas;
una con Claudio Rosales, de gramatica, y la otra con Rodolfo Oroz, de
lingiiistica.

Ortiz: ;Qué papel cumple ¢l profesor Oroz en la ensefianza de la foné-
tica?
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Rabanales: Hay una buena diferencia entre la fonética ensefiada por
don Claudio Rosales y la fonélica ensefiada por Oroz. Don Claudio hacia
una fonética sincrénica, descriptiva, del estado actual de la lengua. En cam-
big, el Dr. Oroz hacia una fonética diacrénica, en su cdtedra de historia de
la lengua espaifiola. En la historia de la lengua espafiola, un capitulo funda-
mental es el cambio lingiiistico; cémo es que tales y cuales fonemas del
latin se sustituyeron por otros en la evolucién del espafiol o como desapa-
recieron. O sea, todo el problema de los cambios fénicos es un capitulo
fundamental dentro de la gramadtica histérica espaiiola, o de la historia de la
lengua espafiola. Asf que esa era la manera como el Dr. Oroz ensefiaba la
fonética. Ademds, se ocupé de la fonética en la ensefianza de varios ramos
universitarios que impartia: latin, inglés, francés, lingiiistica general, lin-
giiistica romdnica, lingiiistica indoeuropea. De modo que tuvo mucho campo
de accién.

Ortiz: De manera que la ensefianza de la fonética estaba en manos de
dos profesores, para cubrir los dos aspectos, el sincrénico y el diacrénico.

Rabanales: Asi es. El Dr. Oroz incursioné bastante en la fonética. Tie-
ne un trabajo sobre la pronunciacién del latin cldsico en relacién con los
idiomas neolatinos (1950). El siempre tuvo la fonética a 1a mano. No asf la
fonologia, aunque llegé a tener conocimiento de ella.

Ortiz: ;Cuadl fue su primer contacto con las ciencias fénicas en calidad
de profesor?

Rabanales: En realidad, yo ya ensefiaba de alguna manera fonética a
través de la resolucidn de cjercicios en mi calidad de ayudante. Como pro-
fesor ayudante comienzo a enseiiar fonética el afio 1939. A partir de 1952,
de un modo auténomo, porque fue el afio en que obtuve la cétedra de gra-
madlica sistemdtica espafiola, como se llamaba en aquellos afios, la que des-
pués pasaria a ser gramadtica sincrénica, siguiendo la oposicién de Saussure
entre lingiifstica sincronica y diacrénica. Alcancé a enseiiar en aquella épo-
ca, durante parte del afio 1952, a raiz del fallecimiento de don Claudio
Rosales, cuando me hice cargo de la cdtedra, y luego el afio 1953. El afio
1954, viajé a Alemania, como profesor invitado, y ahi estuve tres afios,
hasta 1956. Retomé fonética a mi vuelta, a partir del afio 1957. Hasta el afio
1959, calculo yo, la parte que me correspondié a mi en fonética fue un
mero continuismo. Simplemente me limité a continuar con lo que hacia
don Claudio Rosales, basdndome, ya directamente, en Navarro Tomds, por
ejemplo, que era la clave de todo, y en algunos otros trabajos, por supuesto.

Ortiz: ;Todavia no llegaba a Chile la Fonologia de Alarcos Llorach?

Rabanales: Sabfamos, un poco antes ya, de la obra de Alarcos. Este
autor la publicé basiandose en la doctrina de la Escuela Fonoldgica de
Praga, el afio 1950. En 1953, Luis Cifuentes, coayudante del Dr. Oroz en
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lingiifstica, escribi6 una resefia de esta obra; pero como al afio siguiente yo
viajé a Alemania, no me ocupé de ella. Seguramente, si hubiera estado en
Chile en los afios 54, 55 y 56, habria iniciado la ensefianza de 1a fonologia
antes. Pero no fue asi. Entonces hubo que esperar, por 1o menos hasta el
afio 1959, para que yo introdujera en Chile los estudios de fonologia pro-
piamente tales.

Ortiz: ;Quién quedd a cargo de fonética en Chile mientras usted estaba
en Alemania?

Rabanales: Gastén Carrillo. No creo que él haya ensciiado fonologfa,
no estoy seguro, yo creo que no. Creo que Gastén Carrillo ensefiaba sim-
plemente fonética, porque era lo que estaba en el programa; si en el progra-
ma no existia fonologfa, mal se podia ensefiar. De manera que con mi acce-
so a la cdtedra, en 1959 se introdujo la fonologia como disciplina en los
plancs de estudio. Ahora, la fonologia que yo ensefiaba era la fonologia de
Praga. Era natural, porque la base fundamental era el libro de Emilio Alarcos.
Desde aquella época, y todavia hasta el dia de hoy, por una parte se ensefia
fonética y por otra parte se ensefia fonologia. Con respecto a eso, yo tengo
una posicién personal. Creo que la fonética tradicional es secundariamente
lingtiistica; lo es solo en cuanto se ocupa exclusivamente del significante
del signo lingiifstico; es sobre todo un capitulo de la actstica o de la andtomo-
fisiologia dc los sonidos, porque no toma en cuenta el significado, que es lo
que diferencia, basicamente, a la fonética de la fonologfa. La fonologia
nace como una fonética semantica o funcional, en consecuencia, lingiifsti-
ca, de modo que seguir con la fonética por la fonética, tendrd todo el interés
que se quiera, pero poco interés lingiifstico.

Ortiz: Si, pero, ;usted cree que es posible hacer fonologia sin haber
hecho fonética?

Rabanales: Yo entiendo la fonologia como una disciplina con dos gran-
des capitulos: el estudio de los fonemas y el estudio de los al6fonos. Al
tratar los al6fonos se puede incorporar todo el material de la fonética. Por-
que cn Ja medida en que se estudian en relacién con los fonemas, los al6fonos
también se estudian en relacién con el significado. Asi, la fonética vendria
a adquirir pleno valor lingiifstico, porque tendria en cuenta el significado
de la lengua, sin el cual no hay lengua. No es que esté menospreciando la
fonética, sino que la estoy colocando en su lugar. La fonética pura, vuelvo
a insistir, como pura fisica, como pura actistica y como pura andtomo-fisio-
logia, es poco lingiifstica, sin dejar por eso de ser muy interesante, de lo
contrario no me habria ocupado de ella.

Ortiz: El primer doctor que tuvo el drea de lingiifstica de la Universi-
dad de Chile fue Rodolfo Lenz, doctorado en la Universidad de Bonn con
una tesis en fonética en 1886. El segundo fue José Maria Gédlvez, el primer
alumno latinoamericano doctorado en filologia en la Universidad de Berlin
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en 1910. Usted obtuvo el primer doctorado chileno en filologia roménica,
en 1953, bajo la supervision del doctor Oroz, justo antes de partir a Alema-
nia. ;C6mo se gestd esta visita y cudl fue su contacto con la fonética cn
Alemania?

Rabanales: Yo fui en calidad de profesor invitado por el profesor Harri
Meier para ensefiar espafiol en el Departamento de Lenguas Romanicas.
Yo quise hacer otro doctorado all4, pcro el director del Departamento me
contestd: “Pero, Ambrosio, para qué va a hacer un nuevo doctorado, si
usted se doctord con el Dr. Rodolfo Oroz. Y, ademas, usted, indirectamen-
te, cs discipulo de Lenz y de Hanssen. Con esa enorme tradicién que tiene
Chile en el plano de los estudios lingiiisticos, ;para qué necesita hacer us-
ted un nuevo doctorado aqui en Alemania?” Eso revela el prestigio que
siempre han tenido, y siguen teniendo, en Alemania, los estudios lingiiisticos
en Chile, y por haber tenido entre sus fundadores a dos alemanes. Yo, por
mi cuenta, hice los estudios de doctorado, de todas maneras, porque all4 la
ensefianza es muy distinta a la de acd: desde el punto dc vista administrati-
v0, uno puede asistir libremente. Y como yo era profesor, no tenia ninguna
dificultad. Desde luego, asisti a todos los cursos de lengua romdnica: por-
tugués, italiano, rumano. Y, entre otras cosas, me intereso la fonética, y fui
un asiduo visitante del laboratorio de fonética experimental. Primera vez
que yo me enfrentaba a lo experimental, en aquella época, el Visible Speech.

Ortiz: Que habia sido desarrollado en los Laboratorios Bell Telephone
de Norteamérica a fines de los afios 40 (Potter, Kopp y Green, 1947). Asi
que usted debe haber sido uno de los primeros chilenos en desentrafiar el
enigma que representa la relacidn entre las vocales y consonantes del habla
y la sefial aciistica que sale de la boca del hablante.

Rabanales: Asi es. Yo estudié bastante fonética. Ahi, por primera vez,
pude elaborar algunos espectrogramas y entender de qué se trataba.

Ortiz: Su contacto con la fonologia, justed dirfa quc lo inici6 en Ale-
mania o a su vuelta a Chile?

Rabanales: A la vuclta.

Ortiz: ;Qué pasaba con fonologia en Alemania?

Rabanales: Nada, cero. Fonética, no més. Por lo menos en Bonn, don-
de yo trabajaba. Alemania es un pais muy tradicionalista. En materia de
lingiifstica, todavia estaba en el siglo 19, pensando en el historicismo de
Meyer-Liibke. La lingilifstica histérica era lo que les interesaba. Bueno,
pero para provecho de la fonética, porque en lingiiistica histdrica, ;qué es
lo que interesa?: los cambios fénicos. Asf que siempre se estudié mucho la
fonética diacrénica. Pero, fonologfa, nada. Asi que yo vine a preocupar-
me de esta disciplina 2 mi vuelta a Chile. Y como volvi a fines de 1956,
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practicamentc tuve todo 1957 y 1958 para preocuparme y cmpezar a ense-
fiarla, entonces, ya con mds responsabilidad en 1959.

Ortiz: ;Cémo puede uno ser introducido en un tema como esc? ;De
repente cae ¢n sus manos un libro y dice: “qué interesante”? O usted venia
pensando: “;cémo puedo establecer un vinculo entre forma y funcién?” ;| A
usted le molestaba, por ejemplo, que hubiera un vacio que habia que lle-
nar? Es decir, la necesidad por hacer fonologia, ; se fue sintiendo de a poco?

Rabanales: Definitivamente no. Desgraciadamente, uno estd demasia-
do verde como para hacersc csas reflexiones. Esas reflexiones se las hace
uno mucho después. Como ahora, por ejemplo, que las haces ti. Pero en mi
tiempo, como no sc conocia nada mds que la fonética, no se scntia necesi-
dad de otra cosa. Pero, de repente, llega a tus manos un libro que se llama
Fonologia espariola, y como uno estd siempre dvido de saber, empiezas a
cstudiarla, te interesas por ella, encuentras que ticne sentido, y que tiene
mucho mds sentido lingiifstico que la fonética, y entonces la estudias, la
aprendes y la ensefias. Porque llegé a tus manos un libro. Si no hubicra
llegado, no habria pasado nada. Y fijate que el libro es de 1950, y yo vengo
a reaccionar en 1959, nueve afios después.

Ortiz: Pero el Circulo Lingiifstico de Praga, fundado en 1926, habia
dado a conocer su declaracién de principios en 1929.

Rabanales: En realidad mi primer contacto directo con Grundziige der
Phonologie de Trubetzkoy (1939) fue més tarde todavia, a través de una
traduccién francesa de Cantineau. Es decir, yo no lo conoci en alemdn,
sino a través de esta traduccidn francesa de 1949, reimpresa quince afios
mds tarde. La traduccion ya es tardia, de 1949. Y yo la vine a conocer a
fines dc los 50. Siempre estos aspectos culturales europeos han llegado
tarde a Chile.

Ortiz: Si sirve de consuelo, la primera version en inglés es de 1969. A
veces el reconocimiento es incomprensiblemente retardado. Y usted, en-
tonces, introduce esta nueva asignatura, fonologia, como partc de la gra-
madtica, y a su vez sigue enseflando fonética. Ahora bien, la contribucién
original del grupo de Pragay su reflejo en Espafia, 1a publicacion de Alarcos
Llorach (1950), consistié en la claboracién de una teoria basada cn oposi-
ciones fonolégicas. ; Cudl fue el impacto de estos principios en la lingifsti-
ca chilena? ;Cuadl fue su reaccién personal?

Rabanales: Bueno, de hecho, yo creo que la fonologia comienza en el
mundo hispdnico con la obra de Alarcos, no solo en Chile, en Espafia tam-
bién. Y yo me atreveria a decir que en América, o por lo menos en Chile, la
fonologia ha tenido mds trascendencia e importancia que en la propia Es-
pafla. Espafia también es un pafs muy tradicionalista. LL.a mayorfa de los
trabajos son de fonética. Asi que esta obra tuvo al comienzo mds repercu-
si6én entre nosotros que en la misma Espafia.
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Ortiz: ;Qué caracteristicas deben cumplir, en su opinién, las teorias
fonolégicas? ;Deben apuntar exclusivamente a descripciones formales o
pueden o deben incluir sustancia? ;jDeben reconocer el fonema como la
unidad fonol6gica central, como lo hace la teoria fonematica tradicional, o
solamente los rasgos distintivos, como lo hace la fonologfa generativa?

Rabanales: En primer lugar, dcbe tratarse de una cicncia. Ahora, como
ciencia, puede ser ciencia pura o cicncia aplicada. En este iltimo caso,
puede ser aplicada a muchas cosas, especialmente a la ensefianza de len-
guas extranjeras. En seguida, debe ser tanto sincrénica como diacrénica, ¢s
decir, debe tener como objeto un estado de lengua, o bien, la evolucién
fénica de una lengua. En seguida, como ciencia, debe ser objetiva, por
supuesto, y no subjetiva. Desde otro punto de vista, la fonologia podré ser,
seglin las circunstancias, contrastiva o no contrastiva, comparada o no com-
parada. Yo distingo entre contrastiva y comparada de la siguiente manera:
es contrastiva cuando se oponen dos sistemas lingiiisticos de diferente fa-
milia; por ejemplo, espaiiol ¢ inglés. Y es comparada cuando se oponen o
se comparan, valga la redundancia, lenguas que son de la misma familia.
Por eso, entonces, una fonética es comparada si se refiere a dos o mds
lenguas neolatinas, por ejemplo, pero, en cambio, una fonética es contrastiva
si se trata de espafiol-inglés o espafiol-aleman. En seguida, también conci-
bo una fonética descriptiva y una fonética normativa. El profesor de espa-
fiol necesita, basicamente, impartir una fonética descriptiva, en cambio un
profesor de lengua extranjera tiene necesariamente que manejar una foné-
tica normativa. Creo que esas serfan las caracteristicas fundamentales. Res-
pondiendo la segunda parte de la pregunta, debo decir que yo no concibo
forma sin sustancia. Desde luego, la unidad para mi es el fonema, es decir,
el conjunto organizado de rasgos f6nicos distintivos que se dan simultd-
neamente. De manera que no se puede mostrar, por un lado, el fonema, y
por otro, los rasgos distintivos, porque los rasgos distintivos son los que
hacen al fonema. El fonema es tal por los rasgos distintivos. Es imposible
estudiar una cosa sin la otra. Pero la unidad, para todas las cosas que uno
quiera considerar desde ¢l punto de vista de 1a fonologia, es el fonema. Por
otra parte, ¢l fonema es una realidad opositiva, como ti lo sefialaste muy
bien; no tiene existencia en si, por si. Existe en cuanto a que se opone a
otro. Cuando uno dice: “pero si la diferencia entre paso y vaso es un solo
rasgo, ¢por qué atribuir la diferencia a todo un fonema?”. ;Qué es lo dis-
tintivo?: la sonoridad. Y si el rasgo sonoro es lo distintivo del fonema /b/,
{por qué no basta con ese solo rasgo? ;Para qué se necesitan mas? Bueno,
cs distintivo con respecto a /p/, pero no es distintivo con respecto a /m/.
Para /m/ se necesita que /p/ tenga otro rasgo: oralidad. En seguida, /p/,
para oponerse a /n/, necesita de otro rasgo: bilabialidad; y asi sucesiva-
mente. Por eso, cuando uno realmente relaciona un fonema con los demds
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fonemas, se da cuenta de cudles son los rasgos distintivos de uno, y de quc
los rasgos distintivos de un fonema son varios. Todos ellos se dan simulta-
neamcnte, en una unidad. Por lo demds, el fonema es una abstraccidn, es
un constructo tedrico, un concepto que se realiza cn ¢l habla, y el habla es
sustancia conformada. Por eso, insisto, no se puede estudiar lo uno sin lo
otro. El fonema se realiza en el habla, y el habla es sustancia conformada
fonemadticamente.

Ortiz: |Debe considerarse la fonologia como una disciplina auténoma
0 como parte integral de la gramadtica?

Rabanales: La respuesta va a depender de lo quc se entienda por gra-
matica. Si por gramatica se entiende, como la entiendo yo, la teoria dc una
lengua, todo lo que tenga que ver con la lengua tendrd quc ver con la gra-
matica. Y, justamente, en eso me parece bien el esquema de Lenz, quc
consideraba la fonética -—no todavia la fonologia—-, la morfologia, la sin-
taxis, la semdntica, la estilistica y la lexicologia como constituyentes gra-
maticales. Todo eso forma parte de la gramética. También la ortografia,
siempre que la lengua tenga una expresién escrita. Lo cual es, desde el
punto de vista cuantitalivo, una minoria, porque la gran mayoria de las
lenguas carece de manifestacién escrita. Pero si la tienen, entonces hay que
incluir también la ortografia como un capitulo de la gramética normética
(ya que atn se desconoce la grafémica, como ciencia), que es lo que se ha
hecho, por lo demds, tradicionalmente. Menos Andrés Bello, que dejé fue-
ra la ortografia; consider6 que eso no era materia propiamente gramatical.
Si nosotros hiciéramos una encuesta y preguntdramos: “; Qué entiende us-
ted por gramatica?’o‘;qué contenidos opina usted que debe tener la gramé-
tica?”, yo creo que la inmensa mayoria diria morfologia y sintaxis. En ge-
neral, es lo que se considera como estrictamente gramatical. Todo lo demds
queda fuera. Todo va a depender, pues, de la concepcién de gramitica.

Ortiz: Hay otro fondlogo chileno, Ismael Silva Fuenzalida, que publica
a comienzos de los 50. En su opinién, ;cudl es su contribucién?

Rabanales: Te refieres al trabajo fundamental de Silva Fuenzalida, que
es de 1952. Este profesor se formé como profesor de inglés en el antiguo
Pedagégico. Yo lo conoci, fuimos amigos, en cierto modo, y en un mo-
mento determinado, obtuvo una beca Fulbright para estudiar en los Esta-
dos Unidos. Estuvo alld un tiempo relativamente corto, porque peleaba con
los profesores, no se podia poner de acuerdo con ellos, hasta tal punto que
abandond la carrera lingiifstica. Yo creo que este hombre empieza y termi-
na como fonélogo con este excelente trabajo: “Estudio fonoldgico del es-
pafiol de Chile”. Es una pena: se perdi6é para nosotros.

Ortiz: Su concepcién de fonologia era distinta de la de Praga. Corres-
ponde mads bien a la Escuela de Bloomfield, en la cual, a propésito de una
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pregunta anterior, la fonologfa y la gramdtica constituyen capitulos estric-
tamente separados.

Rabanales: Efectivamente. La época en la que escribe Silva Fuenzalida
corresponde al dltimo aliento de la Escuela de Bloomfield, para la cual lo
fundamental era cémo se distribuyen los fonemas en la lengua, vale decir,
el distribucionalismo. Y sin tener en cuenta, mayormente, el significado.
Asi que €l estd, mds bien, dentro de la corriente de Zellig Harris y de
Bloomfield y de los demads distribucionalistas. Lo importante en su trabajo
consiste en postular un fonema mds para el espafiol de Chile, fuera de los
veintidés que tenemos ~dos menos que en Espafia, por ¢l seseo y por el
yeismo. El postula un nucvo fonema, que representa por /h/, que es el que
aparcce, a veces, como aspiracién de /s/. El dice, por ejemplo, que en loh
amigos y los amigos no sc trata de al6fonos del mismo fonema, sino de
fonemas diferentes, /h/ y /s/, por razones distributivas. Y, claro, por razo-
nes distributivas tiene razén porque, justamente, si ti dices loh amigos,/t/,
a pesar de estar en posicién intervocilica, no se oponc a losa, donde /s/
también estd en posicion intervocdlica; solo que dentro de una misma pala-
bra; sin embargo, no se dice loha, aunque algunos lo digan, pero en otro
nivel. Porque en el nivel culto formal, losa es /losa/. Entonces, desde ¢l
punto de vista de una fonologia distributiva, tiene razén, pero desde el pun-
to de vista de la fonologia dc Praga, no, porque si yo digo los amigos y digo
loh amigos, estoy diciendo exactamente lo mismo. En la medida en que no
hay contraste semdntico, no hay contraste fonemadtico, sino simplemente
alofénico. Ahora, desde otro dngulo, €l trabajo es muy riguroso y es, hasta
el dia de hoy, lo mejor quc tenemos desde el punto de vista de la fonologia
del espafiol de Chilc. Esto mismo estd retomado por Rodolfo Oroz en La
Lengua Castellana en Chile en forma mucho mas suelta y de un modo mads
general, por supuesto. Pero Oroz hace una buena sintesis, y de lo que sabia
—lamentablemente hay que decir “sabia”— sobre el espafiol de Chile, que
era bastante.

Ortiz: Todavia no existe una descripcién estandarizada del sistema fo-
nolégico del espafiol de Chile, sino solo estudios parcelados de algunos
aspectos muy puntuales. Con respecto al trabajo del profesor Oroz, ;cudl
es su opinidn acerca de las casi 150 paginas que escribié sobre pronuncia-
cion chilena —el corpus més grande publicado hasta la fecha? ;Se acerca a
una descripcién estandarizada?

Rabanales: Descripcién estandarizada que sirva como norma ejemplar,
no existe. Sin embargo, los trabajos ya mencionados de Silva Fuenzalida y
de Oroz se pueden considerar descripciones estdndares o generales del es-
pafiol de Chile, ninguno de los cuales pretende ser normativo. Estos contie-
nen todo lo que uno necesita saber acerca de nuestro espafiol estindar y
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dialectal. El trabajo de Oroz es més bien dialectal, porque toma en cuenta
diferentes aspectos en relacidn con los dialectos existentes en el pais. El de
Silva Fuenzalida es mds unitario, porque se atiene a la norma fonoldgica
culta formal.

Ortiz: Los inicios de los estudios fonéticos y fonoldgicos en Chile es-
tdn vinculados a las reformas ortogréficas y a la ensefianza de lenguas ex-
tranjeras, en ese orden cronoldgico. ; Usted estaria de acuerdo en conside-
rar a los nedgrafos como precursores de la fonética y de la fonologia?

Rabanales: Veamos. La reforma ortogréfica es de comienzos del siglo
pasado en Chile. Comienza con Andrés Bello, y después es reforzada por
Sarmiento, que son los dos grandes lideres de la reforma ortogrifica en
Chile. Los conocimientos que ambos tenian de fonética eran mads bien es-
casos y la fonologfa no existia. De todas maneras, me parece que Bello
estaba mejor preparado que Sarmiento, en ¢l campo de la fonética, porque
también publicé un trabajo sobre ortologia (1835). Pero en aquella época,
simplemente, lo que se hacfa era vincular sonidos con letras, sin pensar en
disciplinas. Es decir, de un modo més bien empirico. Y, fuera de estos dos
autores, la gran mayoria de los otros eran aficionados, que —vuelvo a repe-
tir— de fonologia, cero, y de fonética, muy poco. Por eso es que esta gente
confundfa lo que, de haber sabido fonologfa, no habria confundido: fonema
y al6fono. La gran objecioén a la afirmacidon reformista de que se debe escri-
bir como se pronuncia, era expresada de la siguiente manera: “; Cémo va-
mos a escribir como se pronuncia si lo mismo se pronuncia de Lan diversas
maneras? Cada uno pronuncia /b/, /k/, /I/ a su modo”. Entonces, se estd
pensando, maés bien, en los al6fonos, y no en los fonemas. Y es obvio que si
los contrarios a la reforma hubieran pensado en los fonemas, se habrian
dado cuenta de que 24 letras son suficientes. En cambio, para representa-
ciones alofénicas sc necesitan méds de cien. Se buscaba, pues, una ortogra-
fia fonemadtica, y no alofénica, una correspondencia biunivoca entre fonema
y grafema.

Ortiz: ; Dirfamos, entonces, que si los antiguos contendientes hubieran
tenido conocimientos de fonologfa, el problema se habria solucionado més
pronto y mejor?

Rabanales: Los nedgrafos habrian tenido més apoyo y mds fundamen-
to, sobre todo mds fundamento tedrico, porque los reformistas decian: “Bue-
no, es que se trata de un sonido fundamental, de un sonido bésico, no de
todas las diversas formas en que se pueda pronunciar una /b/, en cuanto a
que se pronuncie mds fuerte o mds débil, mas abierta o mds cerrada; es
/b/, no mas”. Es decir, tenfan la intuicién del fonema, pero no podian tra-
bajar con el eoncepto. Asi que la fonologia les habria ayudado muchisimo
a fundamentar su posicién.
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Ortiz: Qué lastima que esto no hubiera gatiilado algiin tipo de fonolo-
gia.

Rabanales: Yo no lo veo por ninguna parte, a pesar de que Lenz tenfa
claro el concepto de fonema —también Nebrija- aunque no utilizaron este
nombre.

Ortiz: ;Qué pasaria si se volviera a plantear el problema de la reforma
ortografica?

Rabanales: Lo planteariamos desde un punto de vista fonolégico, no
cabe duda. Ya sc ha hecho algin intento y, en cierto modo, frustrado. Aho-
ra gltimo, en la Academia Chilena de la Lengua, se elaboré una mocién
para presentarla en la Asociacién de Academias de la Lengua Espafiola, en
el sentido de formar una comisidn para la reforma de la ortografia espafo-
la, pero no llego a ser presentada. ; Por qué? Porgue en este mismo momen-
to, 1a Real Academia Espafiola estd preparando un nuevo manual de orto-
graffa, pero con todos los criterios tradicionales; as{, no era el momento
mas oportuno para iniciar un movimiento de reforma. Pero, como te digo,
hoy dia, obviamente que habria que enfocar el problema con criterio fono-
16gico, que es como lo enfoco yo, justamente, en una intervencion relacio-
nada con una mesa redonda que se hizo en torno al problema de la reforma
ortogréfica (Rabanales, 1998). Ahora, la intuicién del fonema, ;sabes i de
cudndo es? Del siglo XIV antes de Cristo, porque es la época en que en
Ugarit, una ciudad siria, se inventa —o encuentra por primera vez— la escri-
tura ortogréfica, y para inventar una escritura ortogrifica con tan pocos
signos (30), td tienes que tener ya la nocidén de fonema. Aunque no la ten-
gas clara, pero intuitivamente la tienes. As{ que el primero que manejé la
idea del fonema, sin saber que lo estaba haciendo, fue el que invento el
alfabeto.

Ortiz: Volviendo a unos cuantos siglos mds adelante, de las tres dreas
de la ortografia, la literal, la acentual y la puntual, ;cudl es, relativamente
hablando, la de mas fdeil solucién?

Rabanales: La acentual, sin duda alguna. Mi propuesta es la siguiente:
tildar todas las esdrijulas y todas las agudas, y tildar las graves solo cuando
se produzca la confluencia de vocal abierta y cerrada o cerrada y abierta y
se acentia fénicamente la cerrada. Nada més. Con eso se simplifica gran-
demente cl problema de la tildacién.

Ortiz: Dejarfamos afuera las tildes en drbol, cdncer...

Rabanales: Claro, porque si no son agudas ni esdrijulas, son necesa-
riamente graves, como corresponde a nuestra mayor propensién acentual.

Ortiz: Lo que corresponde a un principio fonolégico. ;Y cémo podria
la fonologia influir en la ortograffa puntual?
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Rabanales: Quizds a través de las llamadas junturas de la fonologia
norteamericana, para poder, tal vez, distinguir entre una secuencia que for-
ma parte de unidades 1éxicas diferentes y una secuencia que forma parte de
una misma unidad. Pero no sé en qué mds podria influir. Porque yo veo en
la ortografia puntual dos tendencias, una, llamémosla asi, semanticista o
légica, y otra esteticista o auditiva. Hay gente, por ¢jemplo, que puntda
guidndose por lo semdntico: Entonces, cuando lo vine a conocer, ya era
tarde. En cambio, si sigo el criterio puramente ritmico, no necesito poner
coma después de entonces: Entonces cuando lo vine a conocer, ya era
tarde. Y hay una tercera versidn igualmente vélida: Entonces cuando lo
vine a conocer ya era tarde. Con dos comas o una o ninguna. Ahora, las
tres formas son validas, y si son validas, ;para qué dar reglas? Lo mismo
ocurre con los vocativos: Oye, Miguel, trdeme un durazno, donde frecuen-
temente se omite la coma después de oye porque no se hace pausa.

Ortiz: Pero supongo que habria que usar coma para diferenciar gréfica-
mente un vocativo de un apositivo en ejemplos como Es mi vecino, Miguel
y Es mi vecino Miguel, que, paradéjicamente, como sostenemos en un arti-
culo reciente (Cid y Ortiz, 1998), podrian no diferenciarse si se enuncian
con dos acentos tonales, uno en vecino y otro en Miguel. En fin, usted es de
la opinién de no puntuar aquello que no es necesario puntuar. No hay que
olvidar la importancia que tiene cn esto el contexto y la situacién.

Rabanales: L6gico. Yo me guio més bien, por el sentido. Atiendo més
al sentido que al ritmo. En general, el lenguaje esta regido por el significa-
do. Mientras el significado no esté en peligro, lo que se haga tiene poca
importancia. Por eso yo no puedo ser purista. Porque voy a depender fun-
damentalmente del significado. A propdsito del queismo y el dequeismo
-términos acufiados por mi—, en yo creo de que, €l “‘de” cstd canénicamente
de mds; pero aunque estd de mas, no afecta el sentido. Se siente feo porque
uno todavia no estd acostumbrado, pero ya se dice tanto entre la gente
culta, que casi resulta normal. Y una vez que resulta normal, entonces ya es
correcto, como ha ocurrido con el uso personal de haber.

Ortiz: ;Usted fue purista antes?

Rabanales: Nunca. Siempre he sido un poco disidente, porque me he
dado cuenta del dinamismo de la lengua, como lo prueba su historia y la
practica de todos los dias. La lengua es una realidad muy dindmica. Enton-
ces es muy dificil querer detenerla en un punto determinado. La lengua va
cambiando lentamente, lodos los dias, y tiene una especic de mecanismo
de autorregulacién manejado inconscientemente por el hablante.

Ortiz: Aparte de la contribucién ya mencionada a la fonética y la fono-
logia, ;qué trabajos suyos reflejan esta contribucién?
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Rabanales: Pienso que debo tener alrededor de quince articulos rela-
cionados, de alguna manera, con la fonética y la fonologia. Me gustaria
destacar algunos. En relacién puramente con la fonética, por ejemplo, dos
trabajos: uno, “Hiato y antihiato en el espaifiol vulgar de Chile”, y el otro,
“Diptongacién y monoptongacidn en el espafiol vulgar de Chile”. Los dos
son de 1960. Aqui, la intencién mia era mostrar, justamente, este juego
dialéctico entre hiato y antihiato: la tendencia del hablante, tanto a evitar el
hiato como a formar nuevos hiatos. En el caso de la diptongacién y
monoptongacién hay también un juego dialéctico: la tendencia a formar
diptongos y a fundirlos en monoptongos. Ahora, lo interesante de estos dos
trabajos es quc obscrvé que las leyes, o reglas, que rigen todos estos com-
portamientos entre secuencias vocdlicas son practicamente las mismas que
han venido rigiendo desde los origenes del espafiol; son los mismos fené-
menos. Las vocalizaciones de las consonantes, la reduccidn, la dislocacién
acentual, la sustitucién de un fonema o aléfono por otro, como, por cjem-
plo, lién en vez de leon. Todos estos son mecanismos muy antiguos, y a mi
me produce una emocién enorme ver c6mo la memoria ancestral es capaz
de mantener todavia los viejisimos habitos, por decir asi, de plena Edad
Media, por lo menos, sin contar los que se remontan al latin vulgar.

Ortiz: ;Usted piensa que estos cambios se deben a una razén fisioldgi-
ca?

Rabanales: En parte, seguramente que si; pero, ;qué razén fisioldgica
se puede dar cuando hay una oposicidn dialéctica? Por una parte, decimos:
“Bueno, el espaifiol tiene tendencia a evitar el hiato”, es cierto; pero, por
otra parte, hace nuevos hiatos. Entonces, ;cémo puede ser fisiolégica una
cosa asf, que puede ser de dos maneras opuestas? Revisemos algunos ejem-
plos: si dices cansao, originas un hiato, lo que, por otra parte, estd en contra
de la tendencia al diptongo: peor~pior; ledn~lion, poeta~pueta. A veces sc
favorece el diptongo, pero a veces se favorece el hiato. Otro trabajo que me
parece intercsante es el dc las “Relaciones asociativas en torno al ‘Canto
Negro’ de Nicolds Guillén”, del afio 1974. Es ¢l resultado de una curiosa
intuicién basada en un poema muy hermoso de Nicolds Guillén. Empicza
asi: “jYambamb6, yambambé!/Repica el congo solongo,/repica el negro
bien negro:/congo solongo del Songo/baila yambé sobre un pie”. Al leer
el poema, que es relativamente corto, uno dice: “Esto tiene sabor africa-
no”. Ahora, ;por qué? ;Porque dice congo y negro? No solamente por
es0. Mis bien por todo: todo huele a africano. Entonces, de repente, se me
ocurri6 que la base podria ser fonética. Porque se dan con una reiteracién
extraordinaria las secuencias escritas ng, mb. Pero ocurre que cada se-
cuencia ng y mb representa un solo fonema en lengua bantd. En mi opi-
nion, eso es lo que le da al poema su sabor africano. Para poder probarlo,
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traté de averiguar qué términos existen en esta lengua, o relacionados con
ella, en que se den estas secuencias fonemadticas. Efectivamente, encontré
una cantidad enorme, como tipos de ritmo: rumba, bamba, cumbiamba,
conga; instrumentos musicales como el bongd, la marimba, etc. En la
toponimia también hay casos muy interesantes y frecuentes: Congo,
Katanga, Zambia, Lusambo, etc. Son estos dos fonemas los que le impri-
men al poema un cardcter africano. Tengo también dos trabajos de métrica,
donde 1o que interesa es la rima, que forma parte del ritmo. Uno se llama
“Observaciones acerca de la rima”, con algunos aportes tedricos (1955-56)
y otro, “Tendencias métricas en los sonetos de Gabriela Mistral” (1963).
De cardcter fonoldgico, yo citaria dos trabajos mios: uno de 1976, “La
fonologia en el Esbozo de una nueva gramdtica de la lengua espafiola”,
donde hago una revisidn critica del tratamiento que 1a Real Academia Es-
pafiola presenta de la fonologia. El otro es sobre las siglas, que es particu-
larmente importante, porque puede ser hasta revolucionario, si td quieres.
Se titula “Las siglas: un problema de fonologia espafiola”, de 1963. Hemos
aprendido que en espafiol hay ciertas secuencias fonemadticas que no se
pueden dar, como /ms/, por ejempio. Pero en Chile existe Mademsa, ‘Ma-
nufactura de Metales, Sociedad Anénima’. Se¢ dice que /) no puede ir en
posicidn final de signo, pero existe la Fech, la Fach y otras. Tampoco /k/, o
la ¢ con valor de /k/, pero existe la Conac, ‘Corporacién Nacional del Cén-
cer’, Cic, Copec. De tal modo que con las sigias yo pruebo que no es total-
mente efectivo lo que se dice con respecto a las incompatibilidades en la
distribucién fonemdtica; practicamente no hay incompatibilidades. Y esto
habrfa que revisarlo. Defiendo el cardcter de signo, propiamente tal, de las
siglas, porque no estoy hablando de las interjecciones, que son un caso
aparte. Las siglas son palabras introducidas en el 1éxico, como cualquier
otra palabra. No se pueden considerar como casos especiales. La sigla estd
tan incorporada en el Iéxico, que hasta [as hay productivas, como la antigua
Upé, de donde salieron los upelientos; Apra, de donde aprismo, aprista.
Las siglas son productivas, de modo que hay que revisar el problema de la
distribucion fonemadtica. Finalmente, estd mi articulo de 1958 que yo lla-
maria de fonoestilistica: es un trabajo titulado “Recursos lingiiisticos, en el
espaiiol de Chile, de expresién de 1a afectividad”. Allf explico, junto con
otros recursos, como se expresan fonicamente estados afectivos.

Ortiz: Las dltimas preguntas escudrifian un poco el futuro. ;Qué rol
deben cumplir la fonética y la fonologia en los departamentos de lenguas
de las universidades chilenas? ;jLes cabe algiin tipo de papel a nivel mds
general, como parte de politicas educacionales destinadas a mejorar aspec-
tos lingiiisticos de los usuarios de la lengua?



CONVERSANDO CON AMBROSIO RABANALES 85

Rabanales: Bueno, deben cumplir el rol que estdn cumpliendo actual-
mente. Por una parte, yo creo que deben seguir la postura eminentemente
descriptiva y cientifica, o de cientifica pura en el drea de espafiol, sobre
todo en el nivel universitario. Sin perjuicio de que, de vez en cuando, se
hagan algunas incursiones de cardcter aplicado. Es distinto cuando esta
materia se ensefia en un instituto pedagdgico, porque ahi se estdn formando
profesores para la ensefianza media, y estos profesores deben saber c6mo
orientar a los alumnos en su pronunciacion culta formal, que es la que des-
conocen. Porque los alumnos llegan al liceo con una pronunciacién que, si
es culta, va a ser seguramente informal. Entonces, hay que ensefarles o
que no saben; 1o que no saben ¢s 1a pronunciacién culta formal. Y para eso,
el profesor tiene que tener una buena formacién fonolégica y fonética, por
supuesto. Pero en la universidad uno no puede preocuparse de ensefiarles a
los alumnos cémo se debe pronunciar el espafiol, sino, simplemente, cdmo
y por qué se¢ pronuncia de una determinada manera frente a otra, y darles a
conocer cudl es la estructura fonolégica de la lengua. En cambio, si sc trata
de lenguas extranjeras, obviamentc la ensefianza tienc que ser de una foné-
tica y una fonologia preferentcmente aplicadas.

Ortiz: En su opinidn, ;deberian existir entidades que proporcionen mo-
delos de algin tipo?

Rabanales: Lo que sc puede hacer es lo que estamos haciendo en la
Academia Chilena de la Lengua: solamente, orientar de acuerdo con crite-
rios lo mds amplios posibles mediante unas Notas idiomdticas. De ninguna
manera dar normas. Nada de “esto se debe decir asi”, salvo casos muy
flagrantes, por supuesto. Pero, por lo general, lo que se hace, simplemente,
es orientar cuando hay dudas: “entre esta posibilidad y esta otra, a nosotros
nos parece mejor esta posibilidad”. ;Por qué? Bueno, por la idiosincrasia
misma de la lengua y por el uso preferente del habla culta formal. Desde
luego, entre decir, por ejemplo, clubs y decir clubes, a mi me parece mds
espafiol clubes, porque cn espafiol no existe al final 1a secuencia ‘bs’, salvo
en alguna sigla o interjeccién. Son muy pocas las palabras en espafiol que
terminan en dos consonantes, como fdrceps, biceps, reps, corps, invana-
bles desde el punto de vista del nimero gramatical, de modo que /s/ no es
signo de pluralidad.

Ortiz: La Academia ya lleva publicados diez boletines. ;Por qué entre
esas orientaciones la pronunciacién ha sido dejada de lado? ;Hay alguna
nota de pronunciacién?

Rabanales: Hay muy pocas, y la explicacién es muy simple: porque
nosotros nos basamos en la lengua escrita; tomamos textos escritos,
que son los textos periodisticos, por ejemplo, de¢ diarios y revistas. Pero
hay casos como desahiicio en vez de desahucio. Salvo esos casos muy
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especiales, los que van a aparecer son los problemas de caracter ortografi-
co, morfoldgico, sintactico o Iéxico.

Ortiz: ; No deberia, entonces, la Academia tener un capitulo de fonéti-
ca o fonologia?

Rabanales: ;Por qué no, pues? Si la fonética no estd excluida, lo que
pasa —repito— es que los ejemplos escritos escasean. Porque hay que docu-
mentar estos hechos, y mientras la escritura no refleje una pronunciacién
inadecuada, entonces, simplemente no hay nada que comentar; pero si la
presenta, se comenta. O sea, no estd excluida por principio, ni mucho me-
nos.

Ortiz: Profesor Rabanales, muchas gracias por el tiempo que me ha
dispensado.
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